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Jeurer §reund !

Diefe Bldtter {ollten an dem Tage, an dem fid) das YHalbe
Jahrhundert Deines wiffenjdjaftlihen Wirfens wvollendete,
in Deinen Handen fein. Hupere Mmjtdnde Haben es verhinbext.
Nimm die Nadyziigler nadyfichtig auf. — Du hajt dem Straf-
prozep fortgefebt Dein wiffenjdhaftliches Jntereffe zugewenbdet,
wenn auc) bdie Welt in Teinen {trafrechtlichen Wrbeiten Dein
unvergdngliched Lebendwerf fieht. Deine Erjtlingdarbeit leuchtete
in bas bunfle Gebiet der inquifitorijhen Elemente de3 {fpdt-
romijdjen Prozef{ed hinein. Und eine Deiner lesten literarijdhen
uperungen, die programmatijdhe Einfithrung eines neuen Organs
der Progepwifienfdaft, beflagt die ftiefmiittetliche wiffenchaftliche
Behandlung des Strafprozefies im LVerhdltnid zum Strafredht.
Gewif, er hat lange von den Brojamen gelebt, die vom Tijche
ve3 Bivilprozefies fielen; — und bdie find ihm iiberdies nidht
immer gut befommen. Das veranlagt mid), in den folgenden
Bldttern lange erwogene Gedanfen iiber die Struftur ded Straf-
prozeffes niedergulegen. Wird Dir in ihnen viel {dhon Gefagtes
begegnen, {o diene jur Entdjuldigung, daf die Wahrheit immer
wieder und fo lange gefagt werden muf, big fie dbas Feld be-
hauptet, mag e3 thr durd) formale Betradjtungsdweife, insdbefondere
ungefunde, methodifd) vermerfliche lbertragung zivilprozefjualer
Begriffe auf das eigenartige Gebilbe des Strafprozeffes beftritten
werden, oder mag ihr eine enghersige Mberlieferung in Gefets und
Praxis widerftehen.
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Die Gejdhichte des Strafprozefies ift ein ergreifendes Dofument
menfdhlichen Jrrend im Sudjen nach) Wahrheit und @eted)tiés
feit. Unter ihrem Namen ein Meer von Ungevedhtigleit! Jm
Berfolg bdes ebdeljten, heiligften Jweces ein erjchiitternder Mij:
braud) verwerflicher Mittel: am abjdhrecfenditen in der Berbildung
ve3 fanonijhen Jnquifitionsprozefies, bdie fid) bdie inquisitio
haereticae pravitatis nennt und der Religion erldfender Liebe
durd) Jwang und BVernichtung graujam Opfer bracdhte. Kein
Bweifel, daB bdas vielgejhmdhte Beweidjyjtem bder Carolina
ernftlihit auj die Fejtjtellung der Wahrheit und den Schup der
Unjdyuld Bedacht nahm: Judizien find nicht genugjam zur Ber-
urteilung, fie mogen nod) fo fhliiffig fein und fiiv Heute un-
bebenflid) ausreidjen. IMit aller Sorgjalt verbaut die Carolina
die Berurteilung auf Liinftlidgen Beweis. ljo Freifprud), wenn
e3 am bdireften Beweis der Miffetat durch) Jeugen ober bdasd
glaubwiirbige freiwillige Geftdndnis fehlt? Unmoglid)! Das hiefe
die Gefellfhajt bem Berbrvedher preidgeben. Daher bdie peinlide
Frage de3 hartndcdigen Leugners. So {djafft man dag Bife,
wdhrend man dag Gute will. Alle Mifbraucdye des gemeinrecht-
lidgen Strafprozefies fliegen aus gleicher Quelle. [berall Wahr-
heit und Geredhtigfeit das Siel und eine Migbilbung der Rechts-
pflege die Frudht, ein Produft, verderblicher als ein |dhlechtes
Strafredht. Wi wiirden uns tdujdhen, glaubten wir und frei von
folchen Jrrungen.

L

Wenn, was niemand bejtveiten fann, der Prozep nur Mittel
jum Swecte der Bewdhrung des materiellen Rechtes ijt, fo folgt
unabweisbar, daf er, das formale Redht, {ich diefem Jwect, der
Natur des materiellen Rechtes, anbequemen muf. €S it dev
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®etft, der fid) den Korper baut. Man fann feinen verhdngnis-
volleren methodifcdhen Fehler begehen, al8 in Lerfennung deffen
pen Progep aus fidh) heraus jormalijtifd) zu fonjtruieren. So be-
griinbet die tiefgreifende Differens der Jiviljacdhe und der Straf-
fache einen uniiberbriictbaren Gegenfal der beiden Progefie; jeder
Berfudy, den Strafprozef zivilprozeffualifch ober den Jivilprozep
firafprogefjualifch zu geftalten, fithri jur Degeneration. Dariiber
darj man fich nicht hinwegtdujchen mit der Vegriffsjuridprudens
entnommenen Argumenten, wie bem , Prozefredtdverhdltnisd Hier
wie dort; aber aud) nidht mit MiBadyiung der angeblich abgegriffenen
Miinge der BVerhandlungdmaygime oder mit der moralifierenden
Redensart, bap e3 dod) hier wie dort gelte, ber Gerechtigleit und
Wahrheit jum Siege zu verbelfen. Was ift gerecht? Was dem
Redht entfpricht. Kann, wenn bie rvein publizijtijhe Strafbered)-
tigung nad) Grund, Jnhalt und Jwed dem Jivilvedht gegeniilich
ift, beiden bdie gleidhe Form ber Bewdhrung entfpreden? Wird
dod), dharafterijtifd) genug fiir die abgelehnte Unflarheit, von den
einen die Umbildbung des Strafprozeffes nad) sivilprozefjualem
Mujter, dagegen von bden anderen bdie de§ Jivilprozeffes nad
ftrafprogefjualem empjohlen.

Wire Offizialverfolgung in Jiviljaden mobglih? Wdre e3
angdngig, dem Anerfenninis bes Beflagten aus Wahrheitdbedenten
die Fejtjtellungstrajt und Cigenjchaft ber den Ridhter bindenden
Urteil8grundlage im SivilprozeB su verfagen ober ihm umgefehrt
folche im Ctrafprozep betzumefjen? Liege {ich in Dbiefem ein
rechtswirtfamer Berzicht des Anfligerd auf den Strafaniprudh
denfen ober im Jivilprozep die Wirfungslojigteit ded Anjpruchs-
verzichtd fonjtruieren? Von einer Herrjcdhajt der Parteien iiber
den ProzeBgegenjtand mit ber Folge der Herrfchaft iiber den
ProzeBitoff, wie die Natur der Bivilfacdye jie ergibt, ift im Siraj-
prozep grundidglich) nicdht bdie Rede. Kdnnte man in ihm dem
bewufgt unwabhren Gejtdndnis Fejtitellungsfraft beilegen ober fie
demfelben im Jivilprozep entziehen? Liege fid) im Strafverfahren
bet der Fejtitellung der Wabrheit mit Vermutungen, Fiftionen,



