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Vorbemerkung zur vierten Auflage. 

D i e Anlage des Grundrisses ist auch dieses M a l unveränder t 
geblieben. Sie hat sich m i r bewährt und auch bei A n d e r n A n k l a n g 
gefunden. Ebenso habe ich die Grundsätze i n der Bearbei tung fest-
gehalten. A u c h j e t z t noch scheint m i r i n den L i te ra turangaben für den 
Strafprocess  grössere Sparsamkeit angezeigt als für das Strafrecht. 
D i e Paragraphen der W e r k e von P l a n c k und Z a c h a r i a e , sowie 
die der grösser angelegten Lehrbücher über das neuere Strafprocess-
recht von B e n n e c k e , v. K r i e s , U l l m a n n und B i r k m e y e r s ind 
bei den einzelnen Paragraphen des Grundrisses eingetragen. A u f die 
t ibersicht l ichen kürzeren Darste l lungen von H e l l w e g - D o c h o w , D e r 
Reichsstrafprocess,  4. Auf l . Ber l in 1890, von J o h n , Das deutsche Straf-
processrecht, 2. Auf l . L e i p z i g 1882, und von S t e n g l e i n , Leh rbuch 
des deutschen Strafprocessrechts.  Stu t tgar t 1887, sei h ier ein für al le 
I\Iale verwiesen. Ebenso auf die sehr nütz l iche Dars te l lung des Straf-
processes in den „Ak tens tücken zur E in füh rung i n das Prozessrecht", v o n 
F r . S t e i n und R. S c h m i d t : Strafprocess,  bearb. von R. S c h m i d t , 
2. Auf l . , Le ipz ig 1897, und in den „Ak tens tücken zum Strafprozess  für 
Lehrzwecke" von R. v. H i p p e l . L e i p z i g 1898. 

D ie Verweisungen auf die f rüheren  deutschen Processgesetze habe 
ich beibehalten. Sie dienen zum Nachweis der Cont inu i tä t unserer 
Rechtsentwick lung, zeigen aber auch, dass der W e g des heut igen ge-
meinen Rechts n ich t immer der e inz ige, v ie l le icht auch n ich t immer 
der bessere ist. 

D i e Entscheidungen des Reichsgerichts s ind m i t Maassen benutzt . 
I m Einzelnen ist gar Manches ergänzt , nachgetragen und ber icht ig t . 
D e r n ich t unerhebl ich vergrösserte Umfang des Ganzen e rk lä r t sich 
aber wesentl ich daraus, dass § 112 über das ob jek t i ve Strafverfahren 
ganz neu i s t , dass ferner  i n die §§ 96. 97. 99. 102 u. 104 der T e x t 
e ingerückt wurde, und dass i n den §§ 16. 36. 58. 111. 124 u. 125 sich 
etwas grössere Zusätze nö t ig machten. 

Gewich t lege ich au f die kurze Aus füh rung über unhei lbare 
N ich t i gke i t (§ 119 I I I S. 230—233) , bezügl ich deren Gesetzgebung, 
Prax is und Theor ie auf falschem und gefähr l ichem Wege wandeln. 

Jede Ber ich t igung werde ich, w ie ich bisher getan, so auch ferner-
h in dankbar entgegen nehmen. 



VI 

Z u m Schlüsse k a n n ich ein W o r t der K lage über den Ver lus t so 
v ie ler u n d so ausgezeichneter Pfleger der neueren deutschen Straf-
processwissenschaft  i n so ku rze r Ze i t n icht unterdrücken. E r bedeutet 
fü r uns einen har ten , schwer zu verwindenden Schlag. G l a s e r ist 
geschieden vo r Vo l l endung seines gross angelegten und gross durch-
geführten W e r k e s ; J o h n konnte sein W e r k n icht zu Ende führen. 
D e r treff l iche  G e y e r , B e n n e c k e , v. K r i e s , an dessen ruhigem, 
stet igem Vorwär ts - und Aufwär ts-Schre i ten  sich Jeder freuen konnte, 
s ind rasch h in ter einander gestorben, ohne zum zweiten Male Hand 
an ihre W e r k e legen zu können. Es ist diess um so bedauerlicher, 
als solche Lehrbücher in den ersten Au f lagen oft Ungle ichhei ten auf-
weisen, die sich bei der zweiten Bearbei tung le icht heben lassen. 
Schwer vermissen w i r endl ich L ö w e , den feinen Du rchdenke r , den 
durch und durch gesunden Ausleger der Strafprocessordnung,  den 
M a n n der Prax is m i t so feinem Verständniss auch für die Theorie, 
dessen so bedeutendes, längst bewährtes W e r k f re i l ich schon zu Leb-
zeiten des Verfassers  i n jüngere H a n d gelegt worden ist. Be i Aus-
arbe i tung dieser Au f l age b in ich m i r a u f s Neue bewusst geworden, 
w iev ie l w i r A l l e , w iev ie l ich insbesondere diesen Männern verdanke ! 
W i e gerne brächte i ch meinen D a n k den noch Lebenden! 

L e i p z i g , 6. October 1899. 

Binding. 
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= A l lgemeine Deutsche Strafrechtszei tung,  von 
v . HoltzendorfF. L e i p z i g 1861—1873. Seit 1874 
i m Gerichtssaale aufgegangen. 

== U l lmann , L e h r b u c h des Deutschen Strafprocess-
rechts. München 1893. 

= Vero rdnung . 
= W a c h , H a n d b u c h des Deutschen Civ i lprocess-

rechts. I . L e i p z i g 1885 ( i n : B ind ing , System. 
Handbuch der Deutschen Rechtswissenschaft, 
I X , 2). 

= Zachariae, Handbuch des Deutschen Strafprocesses. 
I . u. I I . Göt t ingen 1861. 1868. 

= Zei tschr i f t  für die gesammte Strafrechtswissen-
schaft. Begründet v o n Dochow u n d v . L i sz t . I ff. 
B e r l i n u. L e i p z i g 1881 ff. 

= Ze i tschr i f t  fü r Deutsches Rech t , begründet v o n 
Reyscher u. W i l d a . 20 Bde. L e i p z i g , später 
Tüb ingen 1839—1861. 

Be i Bennecke, B ind ing , H . , B i r kmeye r , Geyer, Glaser, v . K r ies , 
P lanck, U l lmann, W a c h und Zachar iä bezeichnet die Z a h l den Para-
graphen. 

Ζ f. S t r R W 

Ζ f. D R 

1 



E i n l e i t u n g . 

§ 1. I . Begriff  und systematische Stellung: des Strafprocessrechts.  Glaser 
1—5. 26. Ζ 1. Gey 1. Be 1. 3. K r 1. 2. U 1—3. B i r 
1—5. V g l . W a c h 1. 3. 9. 

I . F r ü h e r üb l iche Beze ichnungen: Pein l iche Ger ichtsordnung. — 
Halsger ich tsordnung. — Peinl iches Verfahren.  — Pein l icher Process. — 
Criminal-Process. — I m Französischen: ins t ruct ion cr iminel le. 

I I . Strafprocess  bezeichnet: 1. das object ive Strafprocessrecht,  ba ld 
i m wei teren Sinne die Strafger ichtsverfassung  einschliessend, ba ld i m 
engeren Sinne dieselbe ausschliessend ; 2. die wissenschaftl iche Da r -
ste l lung dieses Rechtes: die Strafprocesstheorie;  3. den Strafprocess  als 
Rechts inst i tu t i m Ganzen, d. h. das Strafprocessrecht  i n seiner prak-
t ischen A n w e n d u n g überhaupt : so spr icht man von einem schwerfäl l igen, 
einem prompten Strafprocesse  u. s. w . ; 4. das einzelne Strafprocessrechts-
verhäl tn iss, d. h. den einzelnen Straf fa l l  i n seiner processualen Du rch -
f ü h r u n g : Process A rnaud , Process Rose-Rosai. 

I H . Ueber den Process als sich stufenweise for tentwickelndes 
Rechtsverhäl tn iss — j u d i c i u m i m röm. Rechte , processus j ud i c i i bei 
den roman. Processualisten ( j u d i c i u m est legi t imus actus t r i u m perso-
narum, seil, jud ic is , actoris et r e i : A z o , Summa i n Cod. I I I t i t . 1 et 3 ; 
j u d i c i u m d ic i tu r t r inus actus personarum sub jud i ce configgenti u m : 
s. das Ci ta t bei W a c h Grünhu ts Ze i tschr i f t  V I 521 n. 3) — s. bes. 
B ü l o w , D i e Leh re v . d. Processeinreden. Giessen 1868. S. 1 ff.  — 
V g l . auch D e g e n k o l b , Ein lassungszwang und Ur the i lsnorm. Le ipz ig 
1877. S. 1 ff. 

I V . Jedes Processrechtsverhältniss spannt sich zwischen dem Richter 
als Organ der Ger ichtsbarke i t u n d den beiden Parteien. Schon al le in 
deshalb muss es e i n V e r h ä l t n i s s ö f f e n t l i c h e n  R e c h t e s sein, 
e iner le i ob begründet behufs Gel tendmachung mater iel ler p r iva ter od. 
öffentl icher  Rechte. S. bes. D e g e n k o l b a. a. O. S. 26 ff. 

V . Jedes Processrechtsverhältniss d ient der Idee nach, wenn auch 
n i ch t immer i n W i r k l i c h k e i t , der ordnungsmässigen Geltendmachung, 
Ausser-Strei tsetzung und D u r c h f ü h r u n g  m a t e r i e l l e r Rechte. Es ge-
hör t somit no twend ig dem Gebiete des f o r m e l l e n R e c h t s an. 



5 § 2 - 3 . 

V I . Z u r A u s ü b u n g der Strafrechte  ist der Strafprocess  das unent-
behrl iche Durchgangsstad ium. Ganz ausnahmsweise erkennen Reichs-
Zol l - und -Steuergesetze „eine f re iw i l l i ge Un te rwer fung  unter die Strafe" 
an, die „der rechtskräf t igen  Ve ru r the i l ung g le ich steht" . So ζ . B . Salz-
steuergesetz v . 12. O k t . 1867; Vereinszollgesetz v . 1. J u l i 1869 § 142 
Abs. 4. 

V I I . Das object ive Strafprocessrecht  i m w. S. (s. I I sub 1) schliesst 
w ie das Staatsrecht das Recht über die Organisat ion der Strafger ichte 
und der Staatsanwaltschaft i n sich. I n das Staatsrecht gehört der Gegen-
stand, we i l er die Organisat ion der Staatsgewalt be t r i f f t ;  i n den Process, 
we i l die processualen Hand lungen ihre A n k n ü p f u n g an die einzelnen 
Organe erhalten müssen. Es ist etwas zu we i t gegangen (s. die f rüheren 
Auf lagen) , deshalb die systematische E inhe i t des Strafprocessrechts  zu 
leugnen. A b e r al lerdings n u r soweit es die Begründung, E n t w i c k l u n g 
und Beendigung des Processrechtsverhältnisses — also das Ver fahren  — 
regelt, hat es ein i h m a l le in eigentümliches Object . 

§ 2. I I . Yerhältniss des Strafprocesses zu Civil- und Disciplinar-Yer-
fahren insbesondere. Ζ 10. U 3. 17 B i r 3. Z u c k e r , bei 
G rünhu t X V S. 319 ff. 

I . Bezügl. des Verhältnisses des Strafprocesses  zum Civi lprocesse 
überhaupt — wo l zu unterscheiden v o n dem Verhältnisse zwischen einem 
Strafprocesse  und einem Civilprocesse, worüber unten § 66 ff.  zu ver -
gleichen — s. die L i t e r a t u r über die P r inc ip ien des Strafprocesses  un ten 
vo r § 62. 

I I . Bezügl . des Verhältnisses zwischen Straf-  u n d D isc ip l inarver -
fahren vg l . die L i t e r a t u r bei B i n d i n g , Grundr iss des Strafrechts, 
5. Auf l . I 169. 170. S. auch L a b a n d , Staatsrecht I 462 ff.  — W i c h t i g e 
gemeinrecht l . Gesetze über D isc ip l ina rver fahren :  Ges., betr . die Rechts-
verhältnisse der Reichsbeamten, v o m 31. März 1873 § 80 ff.; R A O 
§ 62 ff.;  Ges., betr . die Dienstvergehen der r ichter l ichen M i l i t ä r j us t i z -
beamten . . . , v . 1. Dezember 1898 ( t r i t t g le ichze i t ig m i t der M i l i t ä r -
strafger ichtsordnung  von g le ichem Tage i n K ra f t ) . 

§ 3. I I I . Arten des Strafverfahrens. Ζ 2. B i r 4. V g l . W a c h 5. 
I . Bezügl . des A d m i n i s t r a t i v s t r a f v e r f a h r e n s  s. L ö w e zu 

G § 13 S. 31 ff, v . K r i e s S. 76 ff.,  B i r k m e y e r S. 12 u. unten 
§ 16. - V g l . W a c h 8. 

I I . Bezügl . des M i l i t ä r s t r a f v e r f a h r e n s s. L ö w e zu E G § 7 
S. 9 ff, v . K r i e s S. 70 ff.  u. un ten § 16. 

I I I . Ueber den Begr i f f  des s u m m a r i s c h e n (Straf-)  Ver fahrens  s. 
bes. B r i e g 1 e b , E in le i t . i n die summar. Processe. L e i p z i g 1859. 
S. 11 ff. 169 ff. 

I V . Die geschichtlichen Grundlagen des heutigen deutschen Straf-
processrechtes. Glaser 6—16. Ζ 18—34. Gey 8—31. B i r 
114—120. V g l . die Zusammenste l lung der Literatur in § 12. 



§ 4 - 5 . 6 

D a der römische Strafprozess  sammt der römischen Gerichts-
ver fassung i n Deutsch land n ich t rec ip i r t wo rden , v ie lmehr n u r das 
römisch-kanonische Beweisverfahren  an Stel le des germanischen ge-
t re ten i s t , so da t i r t der gemeine Strafprocess  des f rüheren  deutschen 
Reiches erst von der CCC des Jahres 1532. I h r accusatorisches Ve r -
fahren er l iegt dann der Recept ion des von der K i r c h e geschaffenen, 
i n I t a l i en wei ter ausgebi ldeten Inquisit ionsprocesses. D i e s e r , der 
e n g l i s c h e u n d der f r a n z ö s i s c h e Process b i lden die Factoren, 
welche den Process der Gegenwart wesent l ich best immt haben. 

A . Der gemeine Process τοη der Karolina bis zu seinem Ende. 

§ 4 . 1. Die peinliche Gerichtsordnung Karls Y. Glaser 9. Ζ 25. 
Gey 15. K r 4. 5. B i r 117. 

B r u n n e n m e i s t e r * , D i e Quel len der Bam-
bergensis. L e i p z i g 1878. — V g l . auch Z a c h a r i a e 
G S 1857 S. 85 ff.,  u. Ze i tschr i f t  f. Deutsches Recht 
X I I I 431 ff. u. X V I I 440 ff.  — Interessant D a r g u n , 
D i e Recept ion der CCC i n Polen, SavZ X G S. 168 ff. 

Ueber die En ts tehung und A n o r d n u n g dieser gemeinen Strafprocess-
o rdnung s. B i n d i n g , Grundr iss des Strafrechts  I § 12. 

§ 5. 2. Das kirchliche Official -Yerfahren,  die Schaffung des In-
quisitions-Processes und seine Fortbildung durch Civilisten 
und Kanonisten. Glaser 8. Ζ 21. 22. Gey 10. 11. 

B i e n e r * , Bei t räge zur Geschichte d. Inquis.-
Prozesses. L e i p z i g 1827. — D e r s . , Abhand lungen aus 
dem Gebiete der Rechtsgeschichte. I I . L e i p z i g 1848. 
S. 70 ff.  — H i l d e n b r a n d , D i e purgat io canonica 
u. c iv i l is . München 1841. — M ü n c h e n , Kanonisches 
Ger ichtsver fahren  und Strafrecht.  I . K ö l n und Neuss 
1874. Besonders S. 462 ff.  472 ff.  (schwach). — 
B r u n n e n m e i s t e r a. a. 0 . S. 213 ff.  — V a r g h a , 
D i e Ve r te id i gung S. 68 ff.  — F r e d e r i c q , Ge-
schiedenis v . den Inqu is i t i e i n de Neder landen. Gent. 
s 'Gravenhage. 1892. — J . H a n s e n , i n Sybels histor. 
Zei tschr . Bd . 81. S. 385 ff. 

I . Bezüg l i ch des S e n d g e r i c h t s v e r f a h r e n s  s. D o v e , Ze i t -
schr i f t  fü r K i r chenrech t I V 1 ff.  157 ff,  V . 1 ff.  — Dasselbe ist ein 
Rügever fahren  u n d wurze l t i m fränkischen Inquisi t ions-Processe : vg l . 
B r u n n e r , Zeugen u n d Inquis i t ionsbeweis der karo l . Zei t . W i e n 1866, 
bes. S. 10. — D e r s . , D i e Entsteh, der Schwurger ichte. Be r l i n 1872. 
S. 85 ff.  — Η i n s c h i ù s, K i rchenrech t V S. 425 ff.  — D i e Verneh-
m u n g der Inquis i t ionszeugen heisst i n q u i s i t i o p e r t e s t e s . D i e 
Sendzeugen selbst nennt schon Regino, L i b r i duo de synodal ibus causis 
(verfasst nach 906) I I 3 : ju ra tores. 

I I . 1. Bezügl . der d e l i e t a m a n i f e s t a seu n o t o r i a s. can. 15 
Causa I I qu. 1 : manifesta accusatione non indigent ; dazu Grat ian i n 


