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Erster Teil
Der heutige Zustand der Nationalokonomie

Erstes Kapitel
Die Unbestimmtheit des Gegenstandes

In der Wissenschaft, die der deutsche Volksmund seit jeher und
immerdar als National6konomie bezeichnet hat, ist alles, was bestimmt
sein sollte, unbestimmt: sogar der Gegenstand, mit dem sie sich be-
schiftigt. Und das ist wohl eine Eigenart, die sie mit keiner anderen
,»Wissenschaft” teilt und die nur die Philosophie mit ihr gemeinsam
hat: daf’ sie nicht weif3, wo sie sich auf dem Globus intellectualis be-
findet. Denn, soweit ich sehe, wissen das alle anderen Wissenschaften,
so lebhaft umstritten auch sonst sie sein mogen. Gewif3 bestehen
weitestgehende Meinungsverschiedenheiten in bezug auf Fragestellung,
Methode, Erkenntnisart etwa der Logik oder der Psychologie oder
der Geographie, um einige der strittigsten Wissenschaften zu nennen.
Aber es hat doch wohl noch niemand daran gezweifelt, dafl die Logik
das menschliche Denken und mnicht das menschliche Handeln, die
Psychologie das menschliche Seelenleben und nicht den menschlichen
Korperbau, die Geographie die Erde und nicht den Mond zum Unter-
suchungsgegenstand haben. Wihrend in der Nationalokonomie in der
Tat eine solche Abgrenzung nicht besteht, man nicht weifs, ob sich
die Untersuchungen auf die Erde oder den Mond bezichen.

Diese schwarzseherische Auffassung scheint unberechtigt zu sein
angesichts der unzweifelhaft richtigen Tatsache, dal jedermann die
Nationalokonomie doch als die Wissenschaft von der ,,Wirtschaft*
bezeichnet. Gewif. Aber darum bleibt mein Urteil doch zu Recht be-
stehen, daf} die Nationalskonomie keinen fest bestimmten Gegen-
stand hat, weil nimlich dieser durch den Begriff ,,Wirtschaft” nicht
gegeben ist. Das Wort ,,Wirtschaft* (ebenso wie économie, economy,
economia) hat vielmehr sehr verschiedene Bedeutungen, unter denen
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sich zwei vor allem unterscheiden lassen, die in der Tat nicht mehr
miteinander gemein haben als der grof3e Bir im zoologischen Garten
und der Grofie Bir am Himmel oder das Schlofs am Meer und das
Schlof an der Tiir. Man vergegenwirtige sich etwa den Sinn, den das
Wort Wirtschaft in den Wendungen hat: ,,Wirtschaft, Horatio, Wirt-
schaft!‘‘ oder: ,,Verdammte Wirtschaft‘ oder: ,,Wirtschaft der Hand-
lung* (in einem Drama) und stelle sie gegeniiber dem Sinn des
Wortes in den Sitzen: ,,Die Wirtschaft des deutschen Volkes ist
krank oder: ,,Die Wirtschaft wihrend des europiischen Mittelalters
war stindisch gegliedert”, und man wird die vollige Verschiedenheit
der beiden Sinngebungen ohne weiteres einsehen. Wollen wir diese
bezeichnen, so werden wir etwa von einer formalen und von einer
materialen Bedeutung des Wortes Wirtschaft sprechen konnen.

In formaler Bestimmtheit driickt das Wort Wirtschaft ein be-
stimmtes mensch/liches Verhalten, eine bestimmte Art des mensch-
lichen Handelns, ein ,,Wirtschaften®, und davon abgeleitet: den dieser
bestimmten Art menschlichen Verhaltens entsprechenden Zustand aus.
Und zwar mit positivem oder negativem Wertvorzeichen. In der
Wendung ,,Wirtschaft, Horatio, Wirtschaft!* soll eine ,,gute’ Wirt-
schaft, ein lobenswertes Verhalten, in dem Fluche: ,,Verdammte Wirt-
schaft!”, , Lodderwirtschaft!'" eine ,schlechte”” Wirtschaft, ein
tadelnswertes Verhalten bezeichnet werden. ,,Es ist ... offenbar, daf3
(in diesem Verstande) das Okonomische eine Beziehung des Subjektes
zum Objekte seines Wollens bedeute. Daraus folgt, heif3t es an dieser
Stelle in der dicksten Methodologie, die wir von unserer Wissenschaft
besitzen, dem Werke von H. v. Gans-Ludassy, weiter, daf3 wir eine
dkonomische Erscheinung als solche anzusehen haben, welche ihre
Eigenart der Beziehung des Subjektes zu den Objekten seines Willens
verdankt.” Die Wirtschaftslehre hat es ,,nicht mit Objekten, sondern
mit psychischen Erwéigungen zu tun‘, meint Liefmann?. Dieses Ver-
halten, das ,,Wirtschaften‘’, kann nun wiederum unter einem doppelten
Gesichtspunkte bestimmt werden, was zu zwei verschiedenen Arten,
Nationalokonomie zu treiben, Anlaf3 geboten hat.

1 H. v. Gans-Ludassy, Die wirtschaftliche Energie. I. System der &ko-
mischen Methodologie. 1893. S. g5.
2 Robert Liefmann, Grundsitze der Volkswirtschaftslehre. Band I. 1918.
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Entweder nimlich kann man an das menschliche Handeln den
Maf3stab einer Maxime anlegen, das heifit es rationalistisch be-
urteilen und etwa sagen: Wirtschaften bedeutet Handeln nach dem
,;0konomischen Prinzip“, d. h. nach dem Grundsatz: erziele einen
Erfolg mit dem geringsten Aufwande, und kann dann etwa noch von
Wirtschaft sprechen, um einen Zustand zu bezeichnen, der diesem
Prinzip gemif} gestaltet ist, so etwa wenn man die Wendung ge-
braucht: ,,die Wirtschaft der Natur*, wo das Wort Wirtschaft doch
offenbar zum Ausdruck bringen soll, daf} die Anordnung oder die
Vorginge in der Natur dem ,,6konomischen Prinzip* gerecht werden.
Wirtschaft oder Wirtschaften bedeutet hier also ,richtige Mittel-
wahl bei gegebenem Zweck.

Oder man kann unter Wirtschaften das einem bestimmten Inter-
esse dienende, nidmlich das auf den hochsten Nutzeffekt ausgerichtete
Handeln verstehen, wobei man den ,,Nutzen‘ meist dem Genusse oder
gar dem ,,Gliicke” gleichsetzt. Das Wort Wirtschaft bekommt hier
also eine psychologistische oder genauer: sensualistische
Pragung. ,,Das Einheitliche, was den wirtschaftlichen Handlungen
und Beziehungen der Menschen und den Einrichtungen und Ver-
anstaltungen, die sie dafiir geschaffen haben, zugrunde liegt, also das
Identititsprinzip der 6konomischen Wissenschaft (liegt) nicht in der
Sachgiiterbeschaffung, sondern (beruht) in einer besonderen Art von
Erwigungen, die auf einem Gegeniibersiellen und Vergleichen von
Nutzen und Kosten, rein psychisch aufgefafit, mit dem Ziel eines
moglichst groflen Nutzeniiberschusses, Genusses beruhens.” Es han-
delt sich hier also um Zweckwahl bei gegebenen Mitteln.

Beide Spielarten der formalistischen Auffassung von der Wirt-
schaft, sowohl die rationalistische als die sensualistische, haben An-
hinger gefunden, ohne daf} alle sich der Tragweite ihrer Ansichten
bewuf3t geworden wiren. Wir miissen uns nimlich klar dariiber sein,
daf3 beide genannte Auffassungen mit Notwendigkeit dazu fiihren,
die Nationalékonomie zu einer Universalwissenschaft zu machen, weil
beide Grundsitze: ,,Handle nach dem ,6konomischen’ Prinzip* und:
,,Folge dem Nutzprinzipe* ganz allgemeine menschliche Verhaltungs-

3 Robert Liefmann, a. a. O. S. 115.
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