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Vorwort

Diese Quellenstudie ist das Ergebnis meiner mehrjahrigen Mitarbeit an
dem vom nordrhein-westfilischen Justizministerium geforderten Forschungs-
projekt ,,Die nordrhein-westfilische Justiz und ihr Umgang mit der natio-
nalsozialistischen Vergangenheit“. Die Arbeit wurde von der Rechtswissen-
schaftlichen Fakultit der Westfilischen Wilhelms-Universitdt Miinster im
Jahr 2000 als Dissertation angenommen.

Meinem Doktorvater, Herrn Professor Dr. Reiner Schulze, der die Arbeit
stets mit groBem Interesse begleitet hat, danke ich ganz besonders fiir seine
hilfreiche Forderung und Unterstiitzung. Ein herzlicher Dank fiir kritische
und weiterfitlhrende Diskussionen gebiihrt aber auch allen anderen Projekt-
beteiligten sowie den Teilnehmern an den jdhrlichen Tagungen. Ferner
mochte ich mich bei Herrn Professor Dr. Berthold Kupisch, der die Disser-
tation als Zweitberichterstatter begutachtet hat, bedanken.

Mit Blick auf die Rahmenbedingungen der Quellenbeschaffung fiihle ich
mich neben dem Justizministerium NRW vor allem auch den Mitarbeitern
in den Staatsarchiven und Gerichten fiir die stets freundliche und unbiiro-
kratische Kooperation zu groem Dank verpflichtet.

SchlieBlich sei den Herausgebern der ,Miinsterischen Beitrige zur
Rechtswissenschaft — den Professoren Dres. Heinrich Dorner, Dirk Ehlers
und Ursula Nelles — fiir die Aufnahme der Arbeit in die Schriftenreihe der
Fakultdt gedankt.

Miinster, im Januar 2001 Katharina van Bebber
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Erster Teil

Einfithrung

I. ,,Fille sind die Sprache der Juristen.
An ihnen fiihrt kein Weg vorbei.*

Gegenstand der Arbeit ist die Individualentschadigung durch die Entscha-
digungsgerichte im Oberlandesgerichtsbezirk Hamm nach dem ersten bun-
deseinheitlichen Entschddigungsgesetz, dem Bundesergdnzungsgesetz zur
Entschidigung fiir Opfer der nationalsozialistischen Verfolgung (BErgG).'
Dieses Gesetz trat am 1. Oktober 1953 in Kraft und regelte — wie der
Name bereits besagt — die Entschidigung der Opfer nationalsozialistischer
Verfolgung. Es gewihrte einen Ausgleich fiir die durch die nationalsozia-
listische Verfolgung entstandenen Schdden an Leben, Korper, Gesundheit,
Freiheit, Eigentum, Vermogen sowie fiir Schidden im beruflichen und wirt-
schaftlichen Fortkommen.?

Die bisherigen riickblickenden Bilanzierungen der Entschadigungspraxis
fallen kontrovers aus. Wihrend zum Teil festgestellt wird, der Weg bis zur
Anerkennung der Entschddigungsberechtigung sei fiir viele Verfolgte ,,s0
etwas wie eine zweite Phase der Verfolgung“ gewesen,® wiirdigen andere
die gesamte Wiedergutmachung als groBie bzw. historisch einzigartige Lei-
stung der Bundesrepublik Deutschland.* Neuere Publikationen aus den acht-
ziger Jahren beklagen vor allem eine Vielzahl ,,vergessener Opfer*.’

! BGBL. I, 1953, S. 1387 ff. Dieses Gesetz wird im folgenden gem. Art. II Nr. 3
des dritten Gesetzes zur Anderung des Bundesergdnzungsgesetzes zur Entschédi-
gung fiir Opfer der nationalsozialistischen Verfolgung v. 29.6.1956, BGBI. I, 1956,
S. 559, ,,Bundesergidnzungsgesetz* genannt und entsprechend dieser Bestimmung als
,BErgG* abgekiirzt. Zum Hintergrund des Begriffs , [Erginzungsgesetz vgl. 1. Teil,
1L, 2., c).

2 Vgl. die Aufzihlung in § 1 BErgG sowie den nachfolgenden Uberblick iiber
die einzelnen Anspriiche, 1. Teil, III,, 3., b).

3 Romey, ,Der Antrag der Frau R. muB abgelehnt werden“, in: Ebbinghaus
(Hrsg.), Opfer und Titerinnen. Frauenbiographien des Nationalsozialismus, 1987,
S. 317 ff. (331): ,,In den Ablehnungsbegriindungen, Begutachtungen usw. der Amter
und Gerichte fand die Verfolgung aus der NS-Zeit eine Art von Fortsetzung.“ Ande-
re sprechen von einem ,Kleinkrieg gegen die Opfer, vgl. Pross, Wiedergutma-
chung. Der Kleinkrieg gegen die Opfer, 1988. Vgl. auch den aussagekriftigen Titel,
Derleder, Die Wiedergutmachung. Rechtsanwendung an den Rindern der Un-
menschlichkeit, in: Eisfeld/Miiller (Hrsg.), Gegen Barbarei, 1989, S. 281 ff.
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Gerade von amtlicher Seite werden die positiven Bewertungen hiufig
allein mit statistischen Angaben begriindet. Die Linder haben auf Weisung
des Bundes erhoben, wie viele Anspriiche in den einzelnen Schadensarten
angemeldet und erledigt wurden und vor allem wieviel Geld hierfiir aufge-
wendet wurde. Die bisherigen Leistungen nach dem Bundesentschddigungs-
gesetz belaufen sich auf 79,648 Mrd. DM.® Durch diese recht hoch wirken-
den Zahlen sollen auBerordentliche Leistungen der Bundesrepublik auf dem
Gebiet der Wiedergutmachung bewiesen werden.’

MaBgeblich fiir die Bewertung ist jedoch auch der Umfang der Bemii-
hungen der an der Wiedergutmachung beteiligten Personen und Institutio-
nen sowie die Wirkung fiir die Betroffenen im Einzelfall.® Die juristische
Realitit ist nicht das geschriebene, sondern das gelebte Recht.’ Walter
Schwarz'® hat in einer SchluBbetrachtung, einem Anhang zu einem sechs-

4 Bericht der Bundesregierung iiber Wiedergutmachung und Entschidigung v.
31.10.1986, Bundestagsdrucksache 10/6287, S. 11; Goldmann, Uber die Bedeutung
der Wiedergutmachung des nationalsozialistischen Unrechts, in: Vogel/Simon/Pod-
lech (Hrsg.), Die Freiheit des Anderen, 1981, S. 215 ff. (215); Schwarz, SchluBbe-
trachtung, in: Wiedergutmachung Bd. VI, 1987, S. 27 f.

5 Vgl. beispielsweise DIE GRUNEN (Hrsg.), Anerkennung und Versorgung aller
Opfer nationalsozialistischer Verfolgung, 1986; Hamburger Initiative ,,Anerkennung
aller NS-Opfer (Hrsg.), Wiedergutgemacht? NS-Opfer — Opfer der Gesellschaft
noch heute, 1986; Gustav-Stresemann-Institut e. V. (Hrsg.), Die Opfer des NS-Staats
heute — Eine Zwischenbilanz der Entschadigungspraxis in Bund und Landern, 1988.

6 Vgl. Statistik des Bundesfinanzministeriums, Wiedergutmachung nationalsozia-
listischen Unrechts — Ubersicht —, Stand: 1. Januar 1999, BI. 1.

7 Vgl. Fischer-Hiibner, Zur Geschichte der EntschidigungsmaBinahmen fiir Opfer
nationalsozialistischen Unrechts, in: Fischer-Hiibner (Hrsg.), Die Kehrseite der
»Wiedergutmachung*, 1990, S. 9 ff. (38).

8 So auch Fischer-Hiibner, Zur Geschichte der EntschiddigungsmaBnahmen fiir
Opfer nationalsozialistischen Unrechts, in: Fischer-Hiibner (Hrsg.), Die Kehrseite
der ,,Wiedergutmachung®, 1990, S. 9 ff. (30). Ahnlich auch Derleder, Die Wieder-
gutmachung. Rechtsanwendung an den Rindern der Unmenschlichkeit, in: Eisfeld/
Miiller (Hrsg.), Gegen Barbarei, 1989, S. 281 ff. (299): ,,Nicht das MaB der Leistun-
gen steht also am Ende im Zentrum der Kritik, sondern die Torturen der Verteilung.
Der Tod war ein Meister aus Deutschland, die Siihne ein verkorkstes Gesellen-
stiick.*

9 Schwarz, SchluBbetrachtung, in: Wiedergutmachung Bd. VI, 1987, S. 26.

10 Walter Schwarz war einer ,der groBen Experten der Wiedergutmachungsge-
setzgebung und ihrer Abwicklung®. Vgl. Jasper, Wiedergutmachung und Westinte-
gration, in: Herbst (Hrsg.) Westdeutschland 1945-1955, 1986, S. 183 ff. (189). Er
war Jude und wanderte im Dritten Reich nach Paléstina aus, kehrte jedoch 1950
nach Deutschland zuriick und setzte sich als Anwalt, als Mitherausgeber der RzW,
als Schriftsteller etc. unermiidlich fiir die Wiedergutmachung ein. Er ist 1988 ver-
storben. Vgl. Pawlita, Wiedergutmachung als Rechtsfrage, 1993, S. 7. Zu Einzelhei-
ten seines Lebens vgl. seine Biographie, Schwarz, Spite Frucht, 1981; Buschbom,
in: NJW 1989, S. 1208 f.; sowie die Darstellung bei Pross, Wiedergutmachung. Der
Kleinkrieg gegen die Opfer, 1988, S. 24 f.
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bandigen vom Bundesfinanzministerium herausgegebenen Wiedergutma-
chungswerk, geschrieben: ,Fille sind die Sprache der Juristen. An ihnen
fiihrt kein Weg vorbei.“'' Getreu diessm Motto sollen in dieser Arbeit
einige der bei den Entschidigungskammern im Oberlandesgerichtsbezirk
Hamm anhingig gewordenen Entschédigungsverfahren untersucht werden.

Anhand dieser Verfahren soll der Versuch unternommen werden, ein
Stiick ,,Alltag” der Wiedergutmachung nachzuzeichnen, um auf diese Weise
den Umgang der Gerichte mit den Besonderheiten des Gesetzes darzulegen,
sowie gleichzeitig bestehende Vorurteile und Kritik an der Praxis der Ent-
schiadigungsgerichte auf ihre Stichhaltigkeit zu iiberpriifen.

Sowohl fiir die negative als auch fiir die positive Kritik der Entschédi-
gungspraxis gilt, daB sie meist sehr pauschal, zuweilen auch emotional aus-
fillt. So schreibt Schwarz, nachdem er eingerdumt hat, es habe zwar
Hlegislative Mingel“ und ,richterliche Irrungen“ gegeben, diese seien
jedoch durch weitgehende Korrekturoperationen unter Durchbrechung der
Rechtskraft behoben worden und der Preis fiir das Experiment der Wieder-
gutmachung gewesen: ,Niemand darf deshalb auf ihre Urheber einen Stein
werfen, und am wenigsten die Nachgeborenen.“12 Das soll in dieser Arbeit
auch nicht geschehen. Der Rechtshistoriker versteht sich nicht als Richter,
es soll daher den agierenden Richtern nicht der ProzeB gemacht werden.
Genauso wenig aber sollen die moglicherweise bestehenden ,richterlichen
Irrungen* verharmlost werden.

Vor einigen Jahren wurde die ,,Historisierung des Nationalsozialismus*
gefordert.'®> Auf die unter diesem Stichwort laut gewordene Kritik an der
wissenschaftlichen Auseinandersetzung mit der Geschichte des Dritten Rei-
ches kann hier nicht im Einzelnen eingegangen werden. Der Begriff der
,Historisierung* ist aber auch fiir die Nachkriegsgeschichte jedenfalls inso-
weit verwendbar, als er die fiir den Zeithistoriker erforderliche Distanz zum
Objekt der Analyse herzustellen hilft.'* Personliche Anteilnahme an mensch-
lichen Schicksalen ist dadurch keineswegs ausgeschlossen. ,,Die Forderung
wendet sich jedoch gegen eine von moralisierenden Gesinnungsstatements
und manichdistischen Schwarz-WeiB-Bildern bestimmte Geschichtsbetrach-

' Schwarz, SchluBbetrachtung, in: Wiedergutmachung Bd. VI, 1987, S. 3.

12 Schwarz, in: JuS 1986, S. 433 ff. (434).

13 Vgl. aus der umfangreichen Diskussion z.B. Broszat, Pladoyer fiir eine Histo-
risierung des Nationalsozialismus, in: Merkur, 1985, H. 5, S. 373 ff., derselbe, in:
Gramel/Henke (Hrsg.), Nach Hitler. Der schwierige Umgang mit unserer Ge-
schichte. Beitrige von Martin Broszat, 1986, S. 159 ff., zitiert nach Backes/Jesse/
Zitelmann, Was heiBt: ,Historisierung des Nationalsozialismus?, in: Backes/Jesse/
Zitelmann (Hrsg.), Die Schatten der Vergangenheit, 1990, S. 25 ff. (26).

14 Vgl. auch Zitelmann, Vom Umgang mit der NS-Vergangenheit, in: ltaliaander
(Hrsg.), BewuBtseins-Notstand, 1990, S. 69 ff. (76 f.).
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