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Bundesgerichtshof 

Entscheidungen des Bundesgerichtshofs in Zivilsachen (1951-) 

Blatt 

BRAK Mitteilungen, Herausgeber Bundesrechtsanwaltskammer 

Bundesrat-Drucksache 

Bundessozialhilfegesetz Ld.F. der Bekanntmachung v. 23.03.1994 
(BGBI. I 646) 

Bundessozialgericht 

Bundestag-Drucksache 

Bildschirmtext 

Bundesverfassungsgericht 

Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts (1952-) 

Bundesverwaltungsgericht 

Entscheidungen des Bundesverwaltungsgerichts (1955-) 

beziehungsweise 

das heißt 

Der Betrieb, Wochenschrift für Betriebswirtschaft, Steuerrecht, Wirt-
schaftsrecht, Arbeitsrecht (1949-) 

Deutsche Demokratische Republik 

derselbe 

Deutsche Gerichtsvollzieher-Zeitung, Zeitschrift für Vollstreckungs-, 
Zustellungs- und Kostenwesen. Organ des Deutschen Gerichtsvollzie-
herbundes (DGVB) (1885-) 

Deutsche Mark 

Deutsche Richterzeitung (1909-1935,1950-) 

Deutsch-Deutsche Rechts-Zeitschrift, Beilage zu NJW (1990-) 

eingetragener Verein 

Einführungsgesetz zum Bürgerlichen Gesetzbuch v. 18.08.1896 (RG-
BI. 604) Ld.F. der Bekanntmachung v. 21.09.1994 (BGBI. 12494) 

Einführungsgesetz zur Insolvenzordnung v. 05.10.1994 (BGBI. I 
2911) 

Ehegesetz (Gesetz Nr. 16 des Kontrollrates) v. 20.02.1946 (KRABl. 
77, berichtigt S. 294) 



1. EheRG 

Einl. 

EL 
EStG 

etc. 

EWiR 

f. / ff. 

FamNamRG 

FamRZ 

FGB 

Fn. 

FPR 

Frh. 

FuR 

G 

GBl.-DDR 

gegr. 

GesO 

GewStG 

GG 

ggfls. 

ggü. 

GKG 

GmbHR 

GrEStG 

2 Teschncr 
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Erstes Gesetz zur Reform des Ehe- und Familienrechts v. 14.06.1976 
(BGBl. I 1421) 

Einleitung 

Ergänzungslieferung 

Einkommensteuergesetz v. 27.02.1987 (BGBl. I 657) i.d.F. der Be-
kanntmachung v. 07.09.1990 (BGBI. 11898, berichtigt 1991 1808) 

et cetera 

Entscheidungen zum Wirtschafts recht, Kurzkommentare (1985-) 

folgende / mehrere folgende (Randnummern, Seiten oder Paragra-
phen) 

Familiennamenrechtsgesetz v. 16.12.1993 (BGBI. I. S. 2054) 

Zeitschrift für das gesamte Familienrecht (1954-) 

Familiengesetzbuch der (ehemaligen) DDR v. 20.12.1965 (GBl.-
DDR 1966 11) 

Fußnote 

Familie, Partnerschaft, Recht, Interdisziplinäres Fachjournal für die 
Praxis (1995-) 

Freiherr 

Familie und Recht (1990-) 

Gesetz 

Gesetzblatt der (ehemaligen) DDR 

gegründet 

Gesamtvollstreckungsordnung (für die neuen Bundesländer) v. 
01.07.1990 i.d.F. der Bekanntmachung v. 23.05.1991 (BGBI. I 1185) 

Gewerbesteuergesetz v. 14.05.1984 (BGBI. I 657) i.d.F. der Bekannt-
machung v. 21.03.1991 (BGBl. 1814) 

Grundgesetz für die Bundesrepublik Deutschland v. 23.05.1949 
(BGBI. I, III 1 Nr. 100-1)) 

gegebenenfalls 

gegenüber 

Gerichtskostengesetz v. 18.06.1878 (RGBI. 141) i.d.F. der Bekannt-
machung v. 15.12.1975 (BGBI. I 3047) 

GmbH Rundschau, Gesellschafts- und Steuerrecht der GmbH und 
GmbH & Co. (1925-) 

Grunderwerbsteuergesetz v. 17.12.1982 (BGB\. I 1777) 
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h.L. 

h.M. 

HausratsVO 

HaustürWG 

hgg. 

Hs. 

LB. 

Ld.F. 

LE. 

LS.e. 
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Lü. 
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JA 

JB 

JR 

Jura 

Jus 

JW 

JZ 

Kap. 

KG 

Abkürzungsverzeichnis 

Gerichtsverfassungsgesetz v. 27.01.1877 (RGBI. 41) Ld.F. der Be-
kanntmachung v. 09.05.1975 (BGBI. I 1077) 

Geschäftsanweisung für Gerichtsvollzieher 

herrschende Lehre 

herrschende Meinung 

Verordnung über die Behandlung der Ehewohnung und des Hausrats 
(Sechste Durchführungsverordnung zum Ehegesetz) v. 21.10.1944 
(RGBI. I 256) 

Gesetz über den Widerruf von Haustürgeschäften und ähnlichen Ge-
schäften v. 16.01.1986 (BGBI. 1122) 

herausgegeben 

Halbsatz 

im Breisgau 

in der Fassung 

im Ergebnis 

im Sinne eines(r) 

im Sinne von 

im übrigen 

in Verbindung mit 

inklusive 

unten 

Insolvenzordnung v. 05.10.1994 (BGBI. I 2866) 

Juristische Arbeitsblätter, Zeitschrift für Studenten und Referendare 
(1969-) 

Das juristische Büro, Zeitschrift für Kostenrecht und Zwangsvoll-
streckung (1950-) 

Juristische Rundschau (1925-1935, 1947-) 

Jura/Juristische Ausbildung (1979-) 

Juristische Schulung (1961-) 

Juristische Wochenschrift (1872-1939) 

Juristenzeitung (1951-) 

Kapitel 

Kammergericht 



KO 

KRABl. 

krit. 

KTS 

LAG 

lat. 

LG 

LM 

m.E. 

m.w.Nw. 

MDR 

MittBayNot 

MittRhNotK 

MM 
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n.F. 
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NJ 

NJW 

NJW-RR 

Nr. 

NVwZ 
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OG 
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Abkürzungsverzeichnis 19 

Konkursordnung v. 10.02.1877 (RGBL 351) Ld.F. der Bekanntma-
chung v. 20.05.1898 (RGBI. 612) 

Amtsblatt des alliierten Kontrollrats in Deutschland (1945-1990) 

kritisch 

Zeitschrift für Insolvenzrecht (1927-) 

Gesetz über den Lastenausgleich Ld.F. der Bekanntmachung 
v. 02.06.1993 (BGBl. I 845, berichtigt 11995, S. 248) 

lateinisch 

Landgericht 

Nachschlagewerk des Bundesgerichtshofs hgg. v. F. Lindenmaier, P. 
Möhring u.a. (Loseblattsammlung) (1951-) 

meines Erachtens 

mit weiteren Nachweisen 

Monatsschrift für Deutsches Recht (1947-) 

Mitteilungen des Bayerischen Notarvereins, der Notarkasse und der 
Landesnotarkammer Bayern (1924-) 

Mitteilungen Rheinische Notarkammer (1964-) 

Mieter-Magazin (1982-) 

nach Christus 

neue Fassung 

Niedersächsische Rechtspflege (1947-) 

Neue Justiz, Zeitschrift für Rechtssetzung und Rechtsanwendung 
(1947-) 

Neue Juristische Wochenschrift (1947-) 

NJW -Rechtsprechungs-Report Zivilrecht (1986-) 

Nummer 

Neue Zeitschrift für Verwaltungsrecht, Vereinigt mit Verwaltungs-
rechtsprechung (1982-) 

Neue Zeitschrift für Arbeits- und Sozialrecht (1984-) 

oder ähnlich 

Oberstes Gericht 

Oberlandesgericht 

Entscheidungen der Oberlandesgerichte in Zivilsachen einschließlich 
der freiwilligen Gerichtsbarkeit (1965-) 
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Pkw Personenkraftwagen 

Prot. Protokolle 

R Recht 

RegVBG Gesetz zur Vereinfachung und Beschleunigung registerrechtlicher 
und anderer Verfahren v. 20.12.1993 (BGB!. I 2182) 

RG Reichsgericht 

RGB!. Reichsgesetzblatt 

RGZ Entscheidungen des Reichsgerichts in Zivilsachen (1880-1945) 

Rn. Randnummer 

Rpfleger Der Deutsche Rechtspfleger (1931-) 

RpflStu. Rechtspfleger Studienhefte (1977-) 

S. Satz / Seite 

SchhlHOLG Schleswig-Holsteinisches Oberlandesgericht 

SchlHA Schleswig-Ho1steinische Anzeigen (1837-) 

SGB X Sozialgesetzbuch, Zehntes Buch - Verwaltungsverfahren - §§ 1-85 
v. 18.08.1980 (BGB!. I 1469, berichtigt S. 2218), §§ 86-119 
v. 04.11.1982 (BGBl.I 1450) 

sog. sogenannte(r) 

SPD Sozialdemokratische Partei Deutschlands 

StGB Strafgesetzbuch v. 15.05.1871 (RGB!. 127) i.d.F. der Bekanntma-
chung v. 10.03.1987 (BGB!. 1945, berichtigt S. 1160) 

StPO Strafprozeßordnung v. 01.02.1877 (RGB!. 253) i.d.F. der Bekannt-
machung v. 07.04.1987 (BGB!. 11074, berichtigt S. 1319) 

supra oben 

u. und 

usw. und so weiter 

v. von/vom 

v.Chr. vor Christus 

VerbrKrG Verbraucherkreditgesetz v. 17.12.1990 (BGB!. 12840) 

VersR Versicherungs-Recht, Juristische Rundschau für die Individualversi-
cherung (1950-) 

VFGüterstandsG Gesetz über den ehelichen Güterstand von Vertriebenen und Flücht-
lingen v. 04.08.1969 (BGB!. I 1067) 

vgl. vergleiche 



VgIO 

VVG 

wg. 

WM 

WuM 

z.B. 

ZGB 

Ziff. 

ZIP 

ZMR 

ZPO 

ZPO/DDR 

ZRP 

zust. 

ZVG 

ZZP 
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Vergleichsordnung v. 26.02.1935 (RGB!. I 321, berichtigt S. 356) 

Gesetz über den Versicherungsvertrag v. 30.05.1908 (RGB!. 263) 

wegen 
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Wertpapier-Mitteilungen, Zeitschrift für Wirtschafts-, Wertpapier-
und Bankrecht (1949-) 

Wohnungswirtschaft und Mietrecht (1952-) 

zum Beispiel 

Zivilgesetzbuch der (ehemaligen) DDR v. 19.06.1975 (GBI.-DDR I 
1975,465) 

Ziffer 

Zeitschrift für Wirtschaftsrecht (1983-) 

Zeitschrift für Miet- und Raumrecht (1952-) 

Zivilprozeßordnung v. 30.01.1877 (RGB!. 83) i.d.F. der Bekanntma-
chung v. 12.09.1950 (BGB!. 533) 

Zivilprozeßordnung der (ehemaligen) DDR 

Zeitschrift für Rechtspolitik, mit ZRP-Gesetzgebungsreport (1968-) 

zustimmend 

Gesetz über die Zwangsversteigerung und die Zwangsverwaltung 
v. 24.03.1897 (RGB!. 97) Ld.F. der Bekanntmachung v. 20.05.1898 
(RGB!. 713) 

Zeitschrift für Zivilprozeß (1879 - 1943, 195011 -) 





Einleitung 

J. Der Grundsatz der Vermögenstrennung 
in § 1363 Abs. 2, Satz 1 BGB 

Seit dem 1. Juli 1958 bildet die vom Gesetz als grundsätzliche Regelung 
vorgesehene Zugewinngemeinschaft den gesetzlichen Güterstand. ' Sie ist da-
durch geprägt, daß sowohl das bei der Eheschließung vorhandene als auch das 
nachträglich erworbene Vermögen des Mannes und der Frau rechtlich getrennte 
Massen darstellen. § 1363 Abs. 2, Satz 1 BGB bestimmt ausdrücklich, daß durch 
die Eheschließung kraft Gesetzes kein gemeinschaftliches Vermögen etwa LS.e. 
dinglichen Rechtsgemeinschaft entsteht. 

II. Problemstellung 

Die Zugewinngemeinschaft erscheint - ausgehend von der gesetzlichen Aus-
sage (vgl. § 1363 Abs. 2, Satz 1 BGB) - als ein Güterstand, der eine Verzahnung 
von Eigentum und Schuldenhaftung verhindert und klare Verhältnisse schafft. 
Hierin liegt der Ausgangspunkt der Arbeit in theoretischer Hinsicht. Von diesem 
in § 1363 Abs. 2, Satz 1 BGB verankerten Grundsatz weicht die Rechtswirklich-
keit in vielen Situatieftlen ab. 

Dies geschieht zunächst aufgrund rechtsgeschäftlicher Dispositionen der Ehe-
leute (z.B. Bürgschaftserklärungen, Schuldbeitritte). Die Grenzen der Möglich-
keiten zur Mitverpflichtung von Ehegatten (oder anderen Familienangehörigen) 
wurden in der Vergangenheit in der Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs un-
terschiedlich bewertet.2 Das Bundesverfassungsgeriche hat schließlich in seiner 

I Eingeführt aufgrund des Gleichberechtigungsgesetzes v. 18.06.1957; vgl. BGBI. 1 1957, 
S. 609 ff. 

2 Der 111. und IX. Zivilsenat des BGH, 19.01.1989 IX ZR 124/88 BGHZ 106,269 = NJW 1989, 
830 = JZ 1989,494 (Heinrich Honsel/); 28.02.1989 IX ZR 130/88 BGHZ 107,92 = EWiR 1989,327 
(Dieter Medicus) = NJW 1989, 1276 =JZ 1989, 741; 16.03.1989 IX ZR 171188 BB 1989,801 = NJW 
1989,1605 = JZ 1989,503; 16.03.1989111 ZR 37/88 NJW 1989, 1665 = JZ 1989,741 = WM 1989, 
595; 16.11.1989 111 ZR 236/88 = NJW 1990, 1034=EWiR 1990, 129 (Heinrich Honsel!) = ZIP 1990, 
443; 16.05.1991 IX ZR 245/90 EWiR 1991,663 (Holger Alfmeppen) = NJW 1991, 2015 = ZIP 1991, 
787 sahen es als einen Ausdruck der Privatautonomie an, sich auch über Pfändungsfreibeträge hinaus 
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Entscheidung vom 19. Oktober 1993 die Differenzen beigelegt, indem es be-
stimmte, daß die Zivilgerichte - insbesondere bei der Konkretisierung und An-
wendung von Generalklauseln, wie § 138 BGB und § 242 BGB - die grundrecht-
liehe Gewährleistung der Privatautonomie in Art. 2 Abs. 1 GG sowie die 
Wertungen des Sozialstaatprinzips (Art. 20 Abs. 1,28 Abs. 1 GG) beachten müs-
sen. Daraus ergibt sich ihre Pflicht zur Inhaltskontrolle von Verträgen, die einen 
der bei den Vertragspartner ungewöhnlich stark belasten und das Ergebnis struk-
turell ungleicher Verhandlungsstärke sind. Danach darf ein Gericht die vertrag-
liche Mitverpflichtung eines Ehegatten (oder anderen Familienangehörigen) 
nicht lediglich mit der Feststellung "Vertrag ist Vertrag" bestätigen, sondern muß 
bei gestörter Verhandlungsparität eingreifen, da diese für die unterlegene Partei 
eine Fremdbestimmung bedeutet. 4 

Thema der Arbeit soll jedoch nicht die Möglichkeit bzw. der Umfang der 
rechtsgeschäftlichen Mithaft von Eheleuten sein.5 Vielmehr dient die Darstellung 

zu belasten. Die Lösung einer zu weitreichenden Überschuldung dürfe nicht im Privatrecht, sondern 
müsse im Vollstreckungsrecht gesucht werden. Jeder Volljährige habe die Rechtsrnacht, sich mit 
Verpflichtungen zu belasten, die ihn schlechthin überfordern oder von ihm nur unter besonders gün-
stigen Bedingungen erflillt werden können. Die soziale Problematik ignorierend war auch die Ent-
scheidung des BGH, 13.05.1993 IX ZR 166/92 EWiR 1993,641 (Wolf gang Blomeyer) = NJW 1993, 
2935 = ZIP 1993,903, wonach der für Ruhegehaltsansprüche ihres Ehemannes bürgenden Ehefrau 
die die Interessen der Familienangehörigen wahrenden Regreßverbote in § 67 Abs. 2 VVG bzw. 
§ 116 Abs. 6 SGB X (analog) versagt wurden. Nach Auffassung des XI. Zivilsenats des BGH, 
22.01.1991 XI ZR 111190 FamRZ 1991,667 = NJW 1991,923 = ZIP 1991,224 (sog. Griechenfall); 
24.11.1992 XI ZR 98/92 FamRZ 1993,407 = MDR 1993,138 = NJW 1993,322 (sog. Dachdecker-
fall) hingegen war die Mitverpflichtung des Ehepartners sittenwidrig, wenn im Zeitpunkt der 
rechtsgeschäftlichen Mitverpflichtung eine negative finanzielle Zukunftsprognose des mitverpflich-
teten Ehegatten bestand, die der Kreditgeber erkennen mußte. Gleiches galt, wenn der Ehegatte aus 
der Mitverpflichtung keine eigenen unmittelbaren Vorteile erlangte oder der Kreditgeber durch Ver-
harmlosung des Risikos das wissensmäßige Defizit des Ehegatten ("reine Formsache") förderte bzw. 
bewußt den Einfluß des Ehemannes, der seiner Ehefrau die Mitverpflichtung als eine Art ,,Liebes-
beweis" erklärt, ausnutzte. Zur weiteren Entwicklung der Rechtsprechung vgl. Gerhard Pape, 
"BGH-aktuell: Bürgschaftsrecht", NJW 1995, 1006-1009; ders., "Die Entwicklung des Bürgschafts-
rechts im Jahre 1995", NJW 1996,887-896; ders., "Die Entwicklung des Bürgschaftsrechts im Jahre 
1996", NJW 1997, 980-990. 

3 BVerfG, 19.10.1993 1 BvR 567/89, I BvR 1044/89 BVerfGE 89,214 = FamRZ 1994, 
151 = NJW 1994,36 = JZ 1994,408 (Herbert Wiedemann) = ZIP 1993, 1775. 

4 Obwohl erst diese Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts als "Meilenstein zur Gewähr-
leistung der Vertragsgerechtigkeit" (vgl. Walter Löwe, "Bürgen in Sippenhaft dürfen aufatmen", ZIP 
1993, 1759) bezeichnet wurde, ist die Idee so neu nicht: Bereits in seiner Handelsvertreter-
entscheidung (BVerfG, 07.02.19901 BvR 26/84 BVerfGE 81, 242 = OB 1990,577 = NJW 1990, 
1469) hat das Bundesverfassungsgericht für Fälle fehlenden Kräftegleichgewichtes der Vertrags-
freiheit mit der gleichen Argumentation Grenzen gesetzt; vgl. auch D. Giesen, Rechtsgeschäftslehre 
Rn. 115, 170, 177, 183f. (= S. 82ff., 128 ff., 133 ff., 142ff.), der umfassend die Bedeutung des Prin-
zips der Rechts- und Sozialstaatlichkeit rlir die Privatautonomie erläutert. 

S Zu dieser Problematik vgl. Paul Heinrichsmeier, Die Einbeziehung der Ehegatten in die Haftung 
für Geldkredite (Bielefeld 1993); ders., "Die Einbeziehung einkommens- und vermögensloser Fami-
lienangehöriger in die Haftung für Bankkredite: eine unendliche Geschichte? Anmerkung zu BGH 
FamRZ 1993,407, und BVerfG, FamRZ 1994,151", FamRZ 1994, 129-135; vgl. auch Vieter Gie-
sen, "Grundsätze der Konfliktlösung im Besonderen Schuldrecht: Die Bürgschaft", Jura 1997,64-71, 
122-131 (67 f.). 
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dieser Seite der Mithaft von Eheleuten lediglich als Einstieg und zur Stärkung des 
Problembewußtseins für die Durchbrechung des Grundsatzes der Vermögens-
bzw. Haftungstrennung im zu untersuchenden normativen Bereich: Die den Ehe-
partner in Schutz nehmende Rechtsprechung zunächst des XI. Zivilsenats des 
Bundesgerichtshofs, später des Bundesverfassungsgerichts, wurde kommentiert 
mit Schlagworten, wie ,,Befreite Ehefrauen?"6 oder "Bürgen in Sippenhaft dür-
fen aufatmen"7. In diesen Formulierungen spiegelt sich der die Rechtsprechung 
zur Bürgschaftsproblematik prägende Sachverhalt wider. Es handelt(e) sich zum 
überwiegenden Teil um rechtsgeschäftliche Mithafterklärungen von Ehefrauen. 
Das Motiv, welches diese Ehefrauen - obwohl selbst einkommens- und vermö-
genslos - zur Unterschriftsleistung führte, mag in manchen Fällen ein falsch ver-
standener Liebesbeweis ggü. dem Partner gewesen sein. Nahe liegt aber auch die 
unter Laien verbreitete Auffassung, für die Schulden des Ehepartners ohnehin 
einstehen zu müssen. Diese fühlen sich für die Verbindlichkeiten ihres Partners 
nicht nur moralisch, sondern ohne weiteres auch rechtlich zum Einstehen ver-
pflichtet.8 Gläubiger können sich somit leicht die selbstverständliche Solidarität 
von Eheleuten zunutze machen und sie zu einer vom Gesetz nicht verlangten Ri-
sikogemeinschaft zusammenschließen.9 Dabei findet sich die konträr zur gesetz-

6 RolfKnüte/, "Befreite Ehefrauen? Zur Mithaft für Bankkredite von Angehörigen", ZIP 1991, 
493-499 (493). 

7 Wa/ter Löwe, "Bürgen in Sippenhaft dürfen aufatmen", ZIP 1993, 1759. 
8 Diese Einstellung ist "zeitlos" und wohl auch unabhängig vom jeweils geltenden gesetzlichen 

Güterrechtssystem. Sie wurde bereits vor über 45 Jahren von GlIstav Boehme, "Die Gleich-
berechtigung der Frau im Eherecht: Eheliches Güterrecht", MDR 1950,450-461 (451) beschrieben; 
übnl.: Marifred Lieb, Die Ehegattenmitarbeit im Spannungsfeld zwischen Rechtsgeschäft, Bereiche-
rungsausgleich und gesetzlichem Güterstand (Tübingen 1970) S. 123, wonach Ehegatten im gesetz-
lichen Güterstand "doch mehr oder weniger von dem Grundsatz beeinflußt [sind], daß das, ,wa~ Dein 
ist, auch Mein ist'." 

9 Das LG Münster, 26.03.1990150163/89 EWiR § 138 BGB 16/901049 (1050) = NJW 1990, 
1668 (1671) = WM 1990, 1662 (1667) hat es deutlich gemacht: "Faktisch schafft diese Banküblich-
keit einen besonderen, im Gesetz nicht vorgesehenen, Güterstand der ,Schuldnergemeinschaft' .... 
Die Beklagte [d.h. die Ehefrau] wird als wirtschaftliches Anhängsel ihres Ehemannes definiert, ... Die 
Zugewinngemeinschaft ist [aber] keine Form der Gütergemeinschaft. ... [Sie ist] materiell eine Form 
der Gütertrennung, so daß es falsch ist, aus ihr - wie die Klägerin [d.h. die darlehensgebende Bank] 
es implizit tut - die Rechtfertigung für eine ,Mithaftung' ... abzuleiten."; vgl. auch H.-v. Jerschke, 
Mein und Dein in der Ehe § 20 I 2 (= S. 142 f.); Stefan Urbach, Unzulänglichkeiten der 
Zugewinngemeinschaft. Reformvorschlag für den gesetzlichen. Güterstand der Bundesrepublik 
Deutschland anhand fremder Rechtssysteme (Frankfurt a.M., Bem, New York, Paris 1990) S. 18 f. 
und 68 f.; vgl. in diesem Zusanunenhang weiterhin die Entscheidung des OLG Hamm, 04.04.1995 9 
U 42/95 NJW 1996, 131 (131 f.): Der Beklagten (einer Auskunftei) wurde zu Recht untersagt, auch 
Angaben über die Kreditwürdigkeit des Ehepartners zu speichern und bei Anfragen betreffend den 
anderen Ehepartner zu übermitteln. Die Beklagte drang mit ihrer Rechtsansicht, wonach zu den kre-
ditrelevanten Informationen auch die Vermögensverhältnisse des Ehepartners gehörten, da "die Ver-
mögensverhältnisse der Eheleute nicht als getrennt angesehen werden könnten", nicht durch. Das Ge-
richt hat zutreffend ausgeführt, daß ein schutzwürdiges Interesse der Gläubiger nicht darauf gestützt 
werden kann, daß diesen unter den Voraussetzungen des § 1362 BGB i.V.m. § 739 ZPO auch der Zu-
griff auf Vermögensbestandteile des anderen Ehegatten möglich ist. 


