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Einleitung

Die vorliegende Arbeit mochte die Kompatibilitit mehrerer Irrefilhrungstat-
bestinde des UWG mit den Art. 30 bis 36 des EGV (Freier Warenverkehr,
Dritter Teil, Titel I, 2.Kapitel: Die Beseitigung der mengenmiBigen Be-
schrinkungen zwischen den Mitgliedstaaten) analysieren.

Keine spezifische Beriicksichtigung erfahren in diesem Zusammenhang die
ebenfalls vom UWG betroffenen Dienstleistungen mit ihrem gemeinschafts-
rechtlichen Korrelat der Art. 59 ff. EGV sowie die ZugabeVO und das Ra-
battG.!

Den AnlaB fiir diese Untersuchung bietet die sich in diesem Bereich zuletzt
immer weiter verdichtende Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofs
(EuGH) zu den Art. 30 ff. EGV. Dabei geht es regelmifig um den in einem
Mitgliedstaat initiierten, gemeinschaftsweiten Vertrieb eines einheitlich ge-
stalteten Produkts bzw. um eine dementsprechende Vermarktungsstrategie, die
jeweils mit den stark voneinander divergierenden nationalen Wettbewerbs-
rechtsordnungen in Konflikt geraten. Soweit der EuGH mit diesem Konflikt
befabt wird, tendiert er grundsitzlich dazu, der Verwirklichung besagter wirt-
schaftlicher Aktivitéiten den Vorrang einzuriumen. Dies erreicht der Gerichts-
hof dadurch, daB er entgegenstehende nationale Verbote oder Hindernisse
wegen ihrer Unvereinbarkeit mit Art. 30 EGV fiir unanwendbar erklirt. Damit
geraten auch die einzelnen Irrefiihrungstatbestinde des UWG in ihrer richter-
lichen Ausprigung immer stirker unter den Druck gemeinschaftsrechtlicher
Vorgaben. Das diesbeziiglich bislang wenig ausgepréiigte BewuBtsein der deut-
schen Gerichte hat sich hier insbesondere seit dem Urteil "GB-Inno
BM/Confédération du commerce luxembourgeois (CCL)"?, sowie der zu § 6e
UWG ergangenen Entscheidung "Yves Rocher" zunehmend verschirft.

! Zur Vereinbarkeit des RabattG mit Art. 30 EGV R. Sack, EWS 94, S. 181 ff. und J. Basedow,
ZEuP 94, 8. 210 ff.

2 Rs C-362/88, Slg. 90, S. 1-667 fF.

3 "Schutzverband gegen Unwesen in der Wirtschaft e.V./Yves Rocher", Rs C-126/91, EuZW 93, S.
420 ff. (= WRP 93, S. 615 fI., mit zust. Anm. G. Schricker, S. 617 ff.; DB 93, S. 1359; JuS 93, S. 970

mit zust. Besprechung von V. Emmerich ebenda; NJW 93, S. 3187 f; ZEuP 94, S. 505 mit Anm. 4.
Beater, S. 506 ff.; JA 94, S. 92 ff.).

2%



20 Einleitung

Diese Entwicklung hat sich zwischenzeitlich soweit aktualisiert, daB die
Kommission mit einer begriindeten Stellungnahme vom 03.06.19934 ein Ver-
tragsverletzungsverfahren i. S. d. Art. 169 EGV gegen die Bundesrepublik
Deutschland (BRD) eingeleitet hat, das die Aufhebung des RabattG, sowie der
§§ 7 I und II, 6e UWG zum Ziel hat.

Diese Vorginge haben letztlich zu der ersatzlosen Streichung der §§ 6d und
6e UWG durch die am 01.07.1994 in Kraft getretenen UWG-Novelle gefiihrt.
Dennoch hat die vielfaltige Uberlagerung bzw. Verschriinkung von Gemein-
schaftsrecht und deutschem Wettbewerbsrecht bislang weder in der Recht-
sprechung, noch in der Literatur klare Konturen gewinnen kénnen.

Vor diesem Hintergrund bedarf es zunichst einer genaueren Herausarbei-
tung bzw. Vorstellung der maBgeblichen Irrefiihrungstatbestinde des UWG.
Zu diesem Zweck erscheint es sinnvoll, an einen der mittlerweile vielfiltigen
Systematisierungsversuche des Schrifttums zum UWG® anzukniipfen.

So wird z. B. vertreten, die Normen des UWG ausschlieBlich nach den be-
troffenen Adressaten, also jeweils danach einzuteilen, ob sie dem Schutz der
Mitbewerber, dem der Verbraucher oder dem der Allgemeinheit dienen.

Einen anderen Ansatzpunkt wihlt demgegeniiber die Unterscheidung nach
den in Frage stehenden Schutzgtitern. Auf dieser Grundlage werden dann ins-
gesamt fiinf Fallgruppen gebildet, und zwar: Kundenfang, Behinderung, Aus-
beutung, Rechtsbruch und Marktst6rung.”

Beiden Versuchen ist wohl gemeinsam, daB sie eine Abgrenzung ihrer ein-
zelnen Kategorien untereinander nicht einwandfrei zu bewerkstelligen vermd-
gen.® Ungeachtet dessen soll hier an die zweite Variante, die sich im Laufe der
Zeit insbesondere bei der Rechtsprechung durchgesetzt hat, angekniipft wer-
den. Danach ist der Bereich der Irrefilhrung der Fallgruppe des Kundenfangs
zuzordnen.® Die relevanten Normen sind hier mithin die §§ 3 sowie 6a bis 6e
UWG.

4 Kurz beschrieben in EWS 93, S. 329 (siche auch GRUR 93, S. 790, 791 bzw. 805, 806); zitiert
bei W. Leisner, EuZW 93, S. 655 fF. ebenda (Fn 8) als KOM 93 (304).

5 Dazu Baumbach/Hefermehl, Rz 158 ff. UWG Einl.

S V. Emmerich, Das Recht des unlauteren Wettbewerbs, 2.,3. und 4. Kapitel.

7 Baumbach/Hefermehl a. a. O. Rz 160 ff.

8 S0 zu Recht: W.Tilmann, GRUR 1991, S. 796 ff. (S. 798) mit einem eigenen Losungsversuch.
9 Baumbach/Hefermehl a. a. O. Rz 161, 167, sowie Rz 11-17 UWG vor §§ 3-8.
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Dabei ist die nach der vorbezeichneten Themenstellung zu untersuchende
Kompatibilitit dieser Normen mit den Art. 30 bis 36 EGV extensiv zu verste-
hen. So soll einleitend gepriift werden, ob die Art. 30 ff. EGV, durch die
Auslegung, die sie in der Rechtsprechung des EuGH erfahren haben, die Kol-
lisionsregeln, welche die Anwendung der UWG-Vorschriften anordnen, be-
einflussen.

Danach wird die Verschrinkung mit dem materiellen Recht untersucht. Die-
ser Themenkreis - der zentrale Bereich der Arbeit - ist erst vor relativ kurzer
Zeit von der Literatur aufgegriffen worden und bereitet der deutschen Recht-
sprechung, wie bereits angedeutet, noch erhebliche Schwierigkeiten.'°

Im Rahmen dieses Kapitels soll zunichst dargestellt werden, inwieweit der
EuGH die Art. 30 ff. EGV auf einzelne Irrefiilhrungsverbote anwendet. Die
diesbeziiglich schwerfillig erfolgende Rezeption der Rechtsprechung des
EuGH beruht wohl z.T. auf dem MiBverst4ndnis seiner EinfluBmdglichkeiten.
So ist wohl anerkannt, daB das legislative Gemeinschafirecht iber die ihm
vom EuGH gegenilber dem nationalen Recht eingerdumte Vorrangstellung'!
nicht nur privatrechtsbeschrinkend, sondern auch privatrechtsschopfend®
wirken kann. Eben diese letzte Wirkungsméglichkeit wird jedoch der Recht-
sprechung des EuGH nicht beigemessen.”* In einem allgemeinen Teil soll
diese These am Beispiel des Tatbestandsmerkmals der Verkehrsauffassung
widerlegt werden. Nachfolgend werden dann die spezifischen Probleme der
einzelnen Irrefiihrungstatbestinde des UWG niher erléutert.

Zum AbschluB der Untersuchung sollen dann einige Uberlegungen zum
Problem der sogenannten Inlinderdiskriminierung angestellt werden.

Es bleibt darauf hinzuweisen, daB Hervorhebungen jeglicher Art, auch in Zi-
taten, vom Verfasser herriihren.

19 Dazu G. Meier, EuZW 90, . 81 fF. (83).
11 Rs 6/64, "Costa/ENEL", Slg 64, S. 1251 fF. (1269) und seither standige Rspr.

12 Grundlegend dazu: P.-Chr. Malller-Graff; Privatrecht und Europisches Gemeinschaftsrecht, S.
20T

13 So schon M. Seidel, GRUR Int. 84, S. 80 fF. (81); ebenso J. Gandisch, FS fur R. Nirk, S. 417 ff.
(434).
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