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Vorwort

Das Bereicherungsrecht krankt an der Fiille verschiedenartiger
Theorien, die dem Rechtsanwender die Ldsung des einzelnen Fal-
les erschweren. Die vorliegende Arbeit, die im Wintersemester
1990/91 von der Rechts- und Staatswissenschaftlichen Fakultit der
Rheinischen Friedrich-Wilhelms-Universitit Bonn als Dissertation
angenommen wurde, mdchte diesen Theorien nicht eine weitere
hinzufiigen, sondern hat ihren Ausgangspunkt bei der Frage nach
dem Umfang der Bereicherung in den Fillen der Nutzung rechts-
grundlos erlangten Geldes und versucht, unter Riickgriff auf die
Entwicklung des Bereicherungsrechtes und unter Wiirdigung der
Theorien diese Fille einer Losung zuzufithren. Dabei zeigt sich,
daB viele bereicherungsrechtlichen Lehren sich weit von dem
gesetzlichen Ursprung entfernt haben und eine Erneuerung des Be-
reicherungsrechtes nur durch die Riickbesinnung auf diesen
Ursprung gelingen kann.

Die Arbeit bekennt sich damit zu der Ansicht, daB das
rechtliche Urteil immer nur im Einzelnen, nur in dem bestimmten
Fall zu finden ist. Diese Erkenntnis und die Methode, das Recht
zu finden, wurde mir von meinem hochverehrten Lehrer Herrn
Prof. Dr. Horst Heinrich Jakobs vermittelt. Ihm danke ich fir die
wissenschaftliche Forderung, die er mir als Mitarbeiter seines Insti-
tuts seit meiner Studienzeit gewihrt hat.

Die Rechtsprechung und das Schriftum sind bis Ende Juni 1991
beriicksichtigt worden. Danach waren nur noch einzelne Erginzun-
gen in den FuBnoten méglich.
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A. Einleitung

Hiufig ist Geld das "Erlangte Etwas", welches rechtsgrundlos
empfangen wurde. Dafiir bilden der rechtsgrundlos geleistete Kauf-
preis oder die ohne Rechtsgrund ausgezahlte Darlehensvaluta oder
der irrtimlich #iberwiesene Geldbetrag auf dem Bankkonto
typische Beispiele.

Durch die Verwendung des empfangenen Geldes kann der
Bereicherungsschuldner sein Vermdgen gemehrt haben. Das Geld
kann ihm zur Anschaffung eines Gegenstandes gedient haben, der
Ertrige erbracht hat oder im Wert gestiegen ist. Es kann als
verzinsliches Darlehen an Dritte gegeben worden sein oder mit
dem Geld wurde eine Leistung bezahlt, was dem
Bereicherungsschuldner wiederum den ertragreichen Einsatz eige-
nen Vermdgens ermoglichte.

Weil Geld dem Bereicherungsschuldner hiufig zur Mehrung sei-
nes Vermogens dient, wird heute allgemein angenommen, der Be-
reicherungsschuldner habe die aus dem empfangenen Geld gezoge-
nen Nutzungen herauszugeben.1 Die Norm, mit der der Anspruch
auf Geldertrige begriindet wird, § 818 Abs.] BGB, erwihnt
allerdings die Geldertrige nicht. Dort heif3t es: die Herausgabever-
pflichtung des Bereicherungsschuldners erstreckt sich auf die gezo-
genen Nutzungen. Wer der Ansicht ist, diese Norm Kkonstitutiere
die Pflicht des Bereicherungsschuldners zur Herausgabe von Ver-
mogensertrigen, die durch Verwendung des rechtsgrundlos Erlang-
ten erzielt werden, miiite die Geldertrige unter den Begriff der
Nutzungen subsumieren. Dagegen spricht aber, da8 Ertrige mit
Geld nur erzielt werden kénnen, wenn das Geld zuvor veriuBlert
wird.

Die Herausgabe der Geldertrige erscheint auch deswegen nicht
selbstverstindlich, weil nach herrschender Meinung die Haftung

1 BgHZ 64, 320; Staudinger-Lorenz § 818 RdNr.11; Soergel-Miihl § 818 RdNr.26;
Erman-H.P Westermann § 818 RdNr.11; Canaris, BaR RdNr.1314 S. 677; Miinch-
Komm- Lieb § 818 RdNr.11; Biittner BB 1970, S.233 ff.
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des Bereicherungsschuldners bei VerdufBerung gemif § 818 Abs.2
BGB auf den Wert eines rechtsgrundlos erlangten Gegenstandes
beschrinkt bleibt.2 Wieso, fragt man sich, sollen eigentlich Ertrige
infolge der VeriuBerung von Geld vom Bereicherungsschuldner
herausgegeben werden, nicht aber Gewinne, die bei der Veriufle-
rung anderer rechtsgrundlos erlangter Gegenstinde erzielt
wurden ?

Geld unterscheidet sich von anderen Gegenstinden dadurch, wie
Savigny gesagt hat3, daB es "dieselbe Macht verleiht, welche die
durch dasselbe gemessenen Vermogensstiicke zu verleihen fihig
sind, und es erscheint hierin das Geld als ein abstractes Mittel zur
Auflésung aller Vermogensstiicke in bloBe Quantititen.” Geld stellt
Vermogensmacht dar. Also kdnnte auch gesagt werden, der Berei-
cherungsschuldner, der rechtsgrundlos empfangene Geldmittel er-
tragreich einsetzt, verwendet seine durch den rechtsgrundlosen
Empfang gestirkte Vermdgensmacht. Geniigt das aber, um dem Be-
reicherungsgliubiger die Ertrige aus der Geldverwendung
zuzusprechen ? Oder darf der Schuldner Ertrige aus der Verwen-
dung seines gestirkten Vermdgens behalten ?

Diese Fragen waren der Anstof8 fiir die folgende Untersuchung.
In ihr soll am Beispiel des Geldes gezeigt werden, worauf sich die
Haftung des Bereicherungsschuldners bei der erfolgreichen Ver-
wendung eines rechtsgrundlos erlangten Gegenstandes erstreckt.

Die Frage nach der Herausgabe von Geldertrigen im Bereiche-
rungsrecht stellt sich allerdings nur dann, wenn es fiir die Haftung
des Schuldners auf die erfolgreiche Verwendung des Geldes iiber-
haupt ankommt.

Gemeinhin wird gesagt, der redliche Bereicherungsschuldner haf-
te, wie § 818 Abs.I BGB zeige, unabhingig davon, aus welchem
Grund er Geld empfangen hat, nur in H6he der tatsichlich aus
dem empfangenen Geld gezogenen Nutzungen.4 Damit scheidet eine

2RGz 86, 343 (347); 101, 389 (391); BGHNJW 1980, 178; Larent, FS von Caemme-
rer, S.209 (224); RGRK-Heimann-Trosien § 818 RdNr.12; Palandt-Thomas § 818
Anm 4 a).

3 Obligationenrecht I S.406; so oder #hnlich allgemeine Ansicht, siche nur F.A.
Mann, Recht des Geldes, S. 22 {.; v. Maydell, Geldschuld, S.10 ff.; Crome, System 2.
Bd. § 148, S.563 Anm.2; Helfferich, S.293.

4 vgl. BGHNJW 1962, 1148; RGRK-Heimann-Trosien § 818 RdNr.10; Soergel-Miihl
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Vergiitung fiir die Nutzung des Geldes unabhingig vom
Geldertrag aus. Doch macht es wirklich fiir den Umfang der un-
gerechtfertigten Bereicherung keinen Unterschied, ob das rechts-
grundlos empfangene Geld als entgeltlicher Kredit oder ob es als
Kaufpreis im Gegenzug fiir die Leistung eines eigenen Gegenstan-
des oder ob es aufgrund einer irrtiimlichen Zahlung erlangt
wurde ?

Aus diesen Fragen ergibt sich der Aufbau der Untersuchung.

Zunichst soll gezeigt werden, wie sich die Rechtsprechung
hinsichtlich der Verpflichtung des redlichen Bereicherungsschuld-
ners zur Herausgabe von Geldertrigen entwickelt hat.

Im zweiten Kapitel wird untersucht, ob es Fille gibt, in denen
der Bereicherungsschuldner die Nutzung eines rechtsgrundlos
erlangten Gegenstandes unabhingig vom Erfolg der Verwendung
zu vergiiten hat. Hierfiir wird der Regelungsgehalt des § 818 Abs.2
1. Alt. BGB dargelegt werden.

Im Mittelpunkt des dritten Kapitels steht die Frage, in welchem
Umfang sich die Haftung des Bereicherungsschuldners auf Ertrige
aus der Verwendung eines rechtsgrundlos erlangten Gegenstandes
erstreckt. MafBlgeblich dafiir ist die Auslegung des § 818 Abs.l1
BGB. AbschlieBend wird die Frage erortert, wie es sich bei der
Riickabwicklung nichtiger Vertrige auswirkt, wenn beide Teile
den rechtsgrundlos empfangenen Gegenstand, beim Kauf der eine
den Kaufpreis und der andere die Sache, unterschiedlich
erfolgreich verwendet haben.

§ 818 RdANr.26; Canaris, BaR RdNr.1314 S. 677; Staudinger-Lorenz § 818 RdNr.11;
gweifelnd aber neuerdings BGH NJW 1988,1967 (1969).
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