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Vorwort

Der Plan, einen Beitrag zur Geschichte des gewerblichen Rechts-
schutzes in Angriff zu nehmen, ist ebenso wie seine Ausfiihrung eng
mit dem Heidelberger Institut fiir geschichtliche Rechtswissenschaft
verbunden, in dessen ansprechender Atmosphire ich meine Assisten-
tenjahre verbringen durfte. Vielen Gesprichspartnern, allen voran
dem vormaligen Direktor der Germanistischen Abteilung, Herrn Prof.
Dr. Gotz Landwehr, und seinem Nachfolger, Herrn Prof. Dr. Adolf
Laufs, habe ich fiir ermutigenden Zuspruch, férdernde Kritik und
hilfreiche Anregungen zu danken. Tatkriftige Unterstiitzung habe ich
auch von den Damen und Herren der Universitdtsbibliothek Heidelberg
und der Archive in Diisseldorf, Kalkum, Karlsruhe, Koblenz, Marburg,
Merseburg, Miinchen, Miinster, Niirnberg, Potsdam, Remscheid, Solin-
gen und Stuttgart erfahren. Die Arbeit im Archiv wurde von der
Deutschen Forschungsgemeinschaft mit ansehnlicher Sachbeihilfe unter-
stiitzt.

Der erste Teil der Untersuchung, welche die juristische Fakultdt der
Universitit Heidelberg im Wintersemester 1973/74 als Habilitations-
schrift angenommen hat, wird hier in iiberarbeiteter Form vorgelegt.
Den zweiten Teil iiber die ,Historisch-dogmatischen Grundlinien“ des
deutschen Markenschutzes im 19. Jahrhundert hoffe ich, in absehbarer
Zeit publizieren zu kénnen.

Bielefeld, im Sommer 1976
E.W.
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Einfiihrung

Bereits im Jahre 1910 sprach Justus Wilhelm Hedemann! von der
»Erkenntnis ..., daB dem modernen biirgerlichen Recht die historische
Grundlage verloren gegangen ist“. Angesichts der Nidhe zur Jurispru-
denz des 19. Jahrhunderts, die von der Historischen Rechtsschule und
ihren Auswirkungen beherrscht ist, mag man zweifeln, ob Hedemanns
pointiertes Urteil seiner Zeit vollig gerecht wurde. Heute diirfte indes
feststehen, daB die Entwicklung der Zivilistik bis auf unsere Tage
Hedemann Recht gegeben hat. Was immer diese Tendenz zur un-
historischen Betrachtung des Zivilrechts beférdert oder bewirkt haben
mag — es ist nicht zu ilibersehen, dal das Bediirfnis gewachsen ist,
die schier uniibersehbare Fiille rechtlicher und insbesondere privat-
rechtlicher Normen und Institute nicht nur in rechtsdogmatischen Syste-
men einzufangen, sondern auch in ihrer historischen Genese zu ver-
stehen. Da ein solches Verstidndnis, will es sich nicht mit Allgemein-
pldtzen begniigen, nur in langwieriger Auseinandersetzung mit der
jingeren deutschen Rechtsgeschichte, namentlich jener des 18. und
19. Jahrhunderts gewonnen werden kann, ist vor allem der Historiker
unter den Juristen aufgerufen, die vielfdltigen Wurzeln unseres gegen-
wirtigen Privatrechts in jener Epoche bloBzulegen.

Dogmen- und geistesgeschichtliche Aspekte von Recht und Rechts-
wissenschaft fanden freilich schon immer das Interesse der Rechts-
geschichte, in den letzten Jahrzehnten ist es sogar gewachsen: die Ent-
faltung des neuzeitlichen Privatrechts tritt mehr und mehr in unser
Blickfeld. So erfreulich diese Entwicklung ist, so notwendig ist es,
bislang oft vernachldssigte wirtschafts- und sozialgeschichtliche Aspekte
in die Betrachtung einzubeziehen, ohne sie jedoch iiberzubewerten.
Rechtsbildung und Rechtswirklichkeit sind immer eng verwoben nicht
nur mit dem dogmatisch-wissenschaftlichen Geschehen, sondern ebenso
sehr mit 6konomisch-sozialen Gegebenheiten und Tendenzen; fiir die
Rechtsgeschichte des 19. Jahrhunderts, das Jahrhundert der ,indu-
striellen Revolution“, gilt dies in besonderem MaBe.

Es sei zugegeben: das Postulat ist leichter aufgestellt als verwirklicht.
Die Arbeiten der Nachbardisziplinen, wie Wirtschafts- und Sozial-
geschichte, sind dem Juristen oft schwer zugidnglich, da sie seinen
Fragestellungen nur selten Rechnung tragen. Doch auch dann, wenn

1 Fortschritte I S. VII.



16 Einfiihrung

sie — auf einen rechtsgeschichtlich ausgrenzbaren Bereich konzen-
triert — diese Bedingungen erfiillen, geht ihnen vielfach jene Konkret-
heit ab, die es ermoglicht, das mit bestimmten Rechtsnormen ver-
bundene wirtschaftliche Interesse genauer zu bestimmen. Hier kann nur
der Gang ins Archiv die notwendige Detailkenntnis iiber die Beweg-
griinde und Anlisse einzelner gesetzgeberischer Aktionen vermitteln.
Die archivalischen Materialien sind dariiber hinaus auch fiir die dog-
mengeschichtliche Forschung von unschétzbarem Wert, wenn es an ent-
sprechenden zeitgendssischen Untersuchungen gebricht.

Als Gegenstand einer Abhandlung, welche diesen Uberlegungen zu
entsprechen versucht, bietet sich aus verschiedenen Griinden der Mar-
kenschutz an. Er steht wie alle Teilbereiche des gewerblichen Rechts-
schutzes im Schnittpunkt von Rechts- und Wirtschaftsgeschichte. Die
jlingere Forschung hat diesem Gebiet neue Aufmerksamkeit zugewen-
det und eine Reihe von Arbeiten hervorgebracht; sie behandeln frei-
lich in aller Regel andere Teilbereiche, insbesondere den Erfindungs-
schutz2. Das Markenwesen des 19. Jahrhunderts wurde bislang nur in
seinen wirtschaftsgeschichtlichen Grundlagen eingehender behandelt?,
wihrend die Rechtsgeschichte der Marke weder in der Literatur des
letzten Jahrhunderts noch spiter eine intensivere allgemeine Darstel-
lung erfahren hat. Soweit sie nicht lediglich als Einleitung zum
jeweils geltenden Recht gestreift wird4, hat man sich entweder nur
mit dem Produkt der Gesetzgebung, nicht aber mit ihrem Gang be-
schiftigts oder sich auf lokal oder regional gebundene Entwicklungen
beschrénkts. Dies ist nicht weiter verwunderlich, wenn man bedenkt,
daB das Markenrecht erst nach 1850 — teils aus historischem Interesse’,
teils seiner wirtschaftlichen Relevanz halber® — jenes Gewicht zu er-
halten beginnt, das es zum besonderen Gegenstand rechtswissenschaft-
licher Abhandlungen werden 138t. Die Wende wird markiert durch das

2 Vgl. die Arbeiten von Silberstein, Hef3 und Heggen.

3 Namentlich durch Leitherer; Entwicklung; S. 64 ff.; ders., Markenformen;
ders., Markenwesen; auch Beyerling, Probleme S. 15 ff.; Astheimer, Marken-
artikel S. 12 ff,

4 So schon Kohler (Markenschutz S.53 -72); fiir die neuere Literatur sei
verwiesen auf Hubmann, Gewerblicher Rechtsschutz S. 7 ff. (§ 2); und Schluep,
Markenrecht S.33 ff., bes. S.44f., 56 ff.

5 So etwa Krug,, Fabrik- und Warenzeichen bes. S.50ff. und P. Schmid
GR1I S.225ff. Lediglich Bolle und Riecke (vgl. Literaturverzeichnis) gehen
auf die Entwicklungsgeschichte ein.

6 Zu den zahlreichen Arbeiten zum bergischen Zeichenrecht vgl. unten
§4 Anm. 39 und 45; zum Niirnberger Zeichenrecht vgl. Ilgenfritz, Waren-
zeichenrecht der Stadt Niirnberg S. 141 ff.

7 Hier sind zu nennen die Arbeiten von Michelsen, Dietzel und Homeyer;
Naheres im Literaturverzeichnis.

8 Vgl. die Untersuchungen von Krug, Hack, Schiffle und Klostermann;
dazu eingehender unter § 37 zu Anm. 24 ff,
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Markenschutzgesetz von 1874, in welchem das Bediirfnis der Wirt-
schaft nach einer reichseinheitlichen Regelung seinen Niederschlag ge-
funden hat. Das neue Gesetz stimuliert das wissenschaftliche Bemiihen,
das seinerseits im Verein mit den praktischen Erfahrungen schlielich
zur Reform durch das Warenbezeichnungsgesetz von 1894 fiihrt.

Bereits das erste Reichsgesetz 148t das Markenrecht in seiner moder-
nen, dem Privatrecht zugehorigen Gestalt aufscheinen. Es hat damit
den zeitgenossischen Arbeiten, namentlich dem Werk Josef Kohlers,
einen richtungsweisenden MafBstab geliefert, der im Grunde bis in die
Gegenwart hinein fortwirkt. Wollte man diesen MaBstab auch der Be-
trachtung der #lteren Gesetzgebung zugrunde legen, so wiirde diese
nur als Vorstufe zum moderneren Markenrecht erscheinen. Einer histo-
rischen Arbeit stinde eine solche, auf eine Abwertung des é&lteren
Bemiihens hinauslaufende Haltung schlecht an. Deshalb soll hier die
ganze Breite und Vielfalt des #lteren Rechts beachtet werden. Die
Moglichkeit dazu bietet uns das einschlidgige Archivmaterial.

Aus diesen Uberlegungen ergeben sich eine Reihe von Konsequenzen
fiir Gegenstand und Gang unserer Untersuchung. Sie versteht unter
,Marken“ jene Kennzeichen, welche Waren nach ihrer Herkunft
individualisieren, welche mithin den Zweck haben, die markierten
Erzeugnisse unterscheidbar zu machen von Waren, die von einem
anderen Hersteller oder Kaufmann stammen. Dieser weite Mar-
kenbegriff, welcher der Terminologie des Reichsgesetzes vom 30. No-
vomber 1874 entspricht?, umfaBt sowohl die markenmiBig, das heifit
als Herkunftshinweis auf Waren verwendeten Firmen und Namen, wie
die besonderen, lediglich die Gleichartigkeit der Herkunftsstétte, nicht
aber diese selbst ausweisenden Zeichen!?.

Neben solchen individuellen ,,Warenbezeichnungen“!! stehen andere,
ebenfalls mit Waren verbundene Kennzeichen!?2. Im 19. Jahrhundert
handelt es sich, sieht man von solchen Zeichen, die bestimmte Rechts-

9 Es erwdhnt ,Marken“ nur in der Uberschrift; dieser Begriff umfaBt
sowohl ,,Warenzeichen“ (§ 2 MSchG) wie die Bezeichnung mit Namen oder
Firma (§§13, 14 MSchG). In gleich allgemeiner Weise verwendet Kohler
(Markenschutz, passim) den Begriff ,Marke*.

10 Anders die moderne Terminologie, welche ,Marke“ auf das férmlich
erworbene , Warenzeichen“ beschriankt und als umfassenderen Begriff ,,Wa-
renbezeichnung® verwendet; vgl. etwa Baumbach / Hefermehl WZG Einl. 1 - 4.

11 Wenn im folgenden von ,Warenbezeichnung” die Rede ist, so zumeist
in diesem individualisierenden Sinne. DaB3 der Begriff auch kollektive Her-
kunftsangaben umschlieBen kann (vgl. § 16 WBG), steht auBler Frage.

12 Zeichen, die nicht in einem spezifischen Bezug zu Waren stehen, wie z. B.
Vermogenszeichen, Urkundsmarken (Personalmarken, Kiinstlerzeichen) schei-
den infolgedessen von vornherein aus unserer Betrachtung aus. Die Vielfalt
moglicher Zeichenarten und -zwecke wird schon von Homeyer (Haus- und
Hofmarken) aufgezeigt. Spédtere Autoren (wie etwa Kohler, Meyer, Lastig
und Miiller) haben seine Differenzierungen ergénzt und vertieft.

2 Wadle
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