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J. M. Keynes’ Beitrag
zur ,,okonomischen Verhaltensforschung*

G.Schmoélders

Am 21. April 1956 jéhrt sich der Todestag von J. M. Keynes zum
zehnten Male; die ,Keynes-Revolution“, der neue Start 6konomischen
Denkens, der 1936 mit seiner , Allgemeinen Theorie der Beschiftigung,
des Zinses und des Geldes“ begann, liegt liber zwei Jahrzehnte zuriick.
Wie die Londoner ,,Times“ in ihrem Nachruf schrieb, muB8 man bis zu
Adam Smith zuriickgehen, um einen Nationalokonomen von vergleich-
barem EinfluB auf das Denken seiner Zeit zu finden; Keynes selbst
nannte seine ,, Allgemeine Theorie“ einen Uberfall auf den Leser, einen
Kampf um Befreiung von gewohnten Formen des Denkens und des
Ausdrucks, und bekannte: ,Ich selbst habe mich wihrend vieler Jahre
mit Uberzeugung an die Theorien gehalten, die ich jetzt angreife.”
Aber es ging ihm darum, ,die tiefen Meinungsverschiedenheiten“ zur
Entscheidung zu bringen, ,,die zur Zeit den praktischen EinfluBl der wirt-
schaftlichen Theorie fast zerstort haben und dies weiterhin tun werden,
bis sie gelést sind“; und er betonte: ,Die umstrittenen Gegenstinde
sind von einer Wichtigkeit, die nicht iiberschitzt werden kann!.“

Uber die ,Neue Wirtschaftslehre, die aus dieser Revolution des
6konomischen Denkens entstanden ist, gibt es inzwischen eine uniiber-
sehbare Literatur. Die Spezialisierung, die, wie in allen wissenschaft-
lichen Disziplinen, heute auch in den Staats- und Sozialwissenschaften
Platz gegriffen hat, spiegelt sich in der Tatsache wider, daBl die neuen
Gedanken, mit denen Keynes diese Wissenschaften befruchtet hat,
liberwiegend mehr im Rahmen ihrer engeren fachlichen Spezialproble-
matik als vom methodischen Standpunkt aus behandelt wurden, und
vollends die Praxis der Finanz- und Wirtschaftspolitik begniigte sich
meist durchaus mit ihren Folgerungen, ohne viel nach ihren Voraus-
setzungen zu fragen.

1 Keynes, J. M., IV, (Vorwort zur englischen Ausgabe).



8 J. M. Keynes Beitrag zur 6konomischen Verhaltensforschung

Keynes’' Eintreten fiir einen niedrigen Zinsfu8 hat die Geld- und
Kreditpolitik vieler Lénder lange Jahre hindurch im Sinne einer Recht-
fertigung der Politik des ,billigen Geldes“ beeinfluit, seine Lehre von
der ,Nachfrageliicke®, die durch die Ausgabenpolitik der 6ffentlichen
Hand geschlossen werden konne und miisse, hat der Finanzpolitik der
ersten Nachkriegszeit unverkennbar ihren Stempel aufgeprégt, und die
Wirtschaftspolitik des kriegswirtschaftlichen ,New Deal“ und ,Fair
Deal® ist nicht mit Unrecht geradezu als Versuchsfeld Keynes’scher Ge-
danken bezeichnet worden. Die Statistik des Volkseinkommens und der
volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen hat von den Keynes’schen Be-
griffen und Grundgleichungen profitiert, die Geldtheorie ebenso wie
die Konjunkturtheorie, die in weiten Bereichen schlechthin zur ,Be-
schidftigungstheorie“ umformuliert wurde; die AuBenhandels- ebenso
wie die Preis- und Wertlehre, die Kapital- und Zinstheorie, die Lohn-
theorie und die Finanzwissenschaft sind durch Keynes bereichert und
zu erneutem Durchdenken der Zusammenhinge herausgefordert wor-
den, aber sein neuer methodischer Ansatz hat wenig Beachtung ge-
funden.

Dabei ist es Keynes, im ganzen betrachtet, ungeachtet des ungeheuren
Widerhalls, den seine Gedanken allenthalben ausgelést haben, kaum
sehr viel anders gegangen, als er es von jenen Kritikern befiirchtete,
die ,zwischen der Uberzeugung schwanken, daB ich véllig im Unrecht
sei, und der Uberzeugung, daB ich nichts Neues sage“, wihrend es sein
Anliegen war, seine Fachkollegen dazu zu bewegen, ,gewisse ihrer
grundlegenden Voraussetzungen kritisch zu {iberpriifen; . . . wenn die
orthodoxe Wirtschaftslehre auf falscher Fahrte ist, so liegt der Fehler
nicht im Uberbau, der mit groBer Sorge fiir logische Geschlossenheit
errichtet ist, sondern in einem Mangel an Klarheit und Allgemein-
giiltigkeit in den Voraussetzungen2“.

I. Der Ausgangspunkt: Die Ungewifiheit der Zukunft

Dariiber, welches die grundlegenden Voraussetzungen waren, um
deren Revision es ihm ging, hat sich Keynes in der groBSien Debatte
um seine ,,General Theory“ im ,Quarterly Journal of Economics“ im
Februar 1937 selbst geduBert; die herrschende Lehre gehe von einem
Wirtschaftsablauf aus, in dem alle 6konomischen GroBen und sonstigen
maBgebenden Faktoren als bekannt vorausgesetzt wiirden, wihrend
die wirtschaftenden Menschen in Wirklichkeit ,kaum eine vage Vor-

2 Keynes, J. M., IV, a.a.0.



Der Ausgangspunkt: Die UngewiBheit der Zukunft 9

stellung auch nur von den nichstliegenden Folgen ihres Handelns®
beséBen. ,Der Zwang zum Handeln und zu Entscheidungen aller Art
veranlaBt uns als praktische Leute, diese peinliche Tatsache zu iiber-
sehen und uns genau so zu verhalten, als ob wir im Besitz einer voll-
giiltigen Bentham'schen Bilanz aller zu erwartenden Vor- und Nachteile
mit allen ihren Wahrscheinlichkeitskoeffizienten wiren, die es nur noch
zu saldieren gelte3.“ Er klagte die klassische Schule an, da8 ihre Theorie
nichts anderes sei ,als eine hiibsche, glatte Technik, die die Gegenwart
ohne Riicksicht darauf zu erkliren versucht, daB wir iiber die Zukunft
sehr wenig wissen. . . . Die Hypothese, die Zukunft sei berechenbar,
fiihrt zu einer falschen Deutung der Verhaltensmaximen, die der Zwang
zum Handeln uns aufnétigt, und zu einer Vernachlissigung der ver-
borgenen Einfliisse des Zweifels, der Unsicherheit, der Hoffnung und
der Furcht4“.

Keynes hat sich mit der ,UngewiBheit der Zukunft“ in jilingeren
Jahren sehr griindlich beschiftigt; seine Preisschrift iiber Wahrschein-
lichkeitsrechnung (1921) ist 1926 auch in deutscher Sprache erschienen’.
In dieser Schrift setzte er sich, durch Leibniz (de incerti aestimatione,
1678) dazu angeregt, insbesondere auch mit den Erwartungen (,,mathe-
matical expectation“) auseinander, die er von dem wissenschaftlichen
Studium des Spiels herleitet und als das Produkt aus dem mdglichen
Gewinn und der Wahrscheinlichkeit bezeichnet, ihn zu erreichen:
»Wenn wir einen MafBstab dafiir erhalten wollen, was wir im Hinblick
auf verschiedene alternative Handlungsverldufe tun sollen, dann
miissen wir fiir jeden Handlungsverlauf eine Serie von GroéSen auf-
stellen, die den Aufwand ausdriicken, der zu den einzelnen mdglichen
Ergebnissen des Handlungsverlaufs notwendig ist, und jede mit der
ihr angemessenen Wahrscheinlichkeit multiplizierens.“

Seine Auseinandersetzung mit dieser Theorie, in der er sich u. a.
unter Hinweis auf das ,Risiko“, mit dem alle menschlichen Handlungen
behaftet sind, vornehmlich gegen eine numerische Auswertung der
»mathematical expectation“ zugunsten des mehr symbolischen Charak-
ters der mathematischen Zeichen wendet, hat spiter in der ,Allge-
meinen Theorie“ ihren logischen Niederschlag gefunden; es lag fiir ihn

3 Keynes, J. M,, V.
4 Keynes, J. M,, V.
5 Keynes, J. M,, 1.

¢ Keynes, J. M., I, S. 311 ff. “In order to obtain, therefore, a measure of
what ought to be our preference in regard to various alternative courses of
action, we must sum for each course of action a series of terms made up of
the amounts of good which may attach to each of its possible consequences,
each multiplied by its appropriate probability”.



